    РЕГУЛЯЦИЯ ПОЛНОТЫ ЖИЗНИ КАК ИНТЕГРИРУЮЩАЯ

    РУССКАЯ ИДЕЯ. БУДУЩЕЕ ЧЕЛОВЕЧЕСТВА И РОССИИ

                         (Второй диалог автора с философом

1. Модель реальности и всеобщая уникальность жизни на Земле.

2. Как мы живём: вызовы глобализации и сценарии развития России и мира.

3. Русский психотип как предпосылка иной парадигмы жизнедеятельности.

4. Cпектрально-целостная парадигма жизнедеятельности. 

5. Регуляция полноты жизни и спектральный подход к организации внешнего и внутреннего жизненного пространства. 

   1. Модель реальности и всеобщая уникальность жизни на Земле

                                    «В чём основная идея «Вишнёвого сада»?

                                     В том, что жизнь – это вихрь.

                                    А люди не успевают за вихрем. Вихрь сбивает людей»

                                            Режиссёр Анатолий Эфрос
«Делая зло другим, мы наносим вред себе 

в бесконечности своего существования»

                                           К.Э. Циолковский
Философ. В нашем предыдущем диалоге «Человек в структуре мироздания» мы анализировали многочисленные, в основном традиционные, представления о структуре мироздания и месте в ней человека.

Автор. И хотя большинство представлений о мире всё же предполагают в нём некую, более или менее упорядоченную структуру, некий «порядок»,  встречаются и предельно «нигилистические» представления, готовые поставить под сомнение наличие любой стабильной и всеобщей структуры мироздания.

Философ. Их надо почаще без горячей воды и канализации оставлять, либо вообще без пищи…

Автор. Мир для некоторых всё же иллюзорен, как и они сами, их страдания и радости. Такое представление хоть редко, но всё же встречается.

Философ. В отместку мы их тоже в расчёт брать не будем – пусть и для нас они будут «иллюзией»; если бы мы на них ставку делали, то наш с Вами диалог вообще бы не состоялся. Будем учитывать мнения лишь тех, кто в жизни и мироздании хоть какой-то порядок находит…  

Автор. Рассматривая многочисленные взгляды на мир, неизбежно приходишь к выводу, что «мамы разные нужны, мамы разные важны…», но при этом надо от метатеории переходить к метапрактике «Регуляция полноты жизни», как способу сборки «частей в целое» для отдельного человека, больших и малых групп, и для человечества в целом. То есть необходимо создавать социальные структуры, которые будут накапливать и распределять опыт организации жизнедеятельности человечества с учётом конкретного уровня сознания «пользователя» - отдельного человека, общности людей, социальной структуры…

Философ. По Вашей схеме получается, что нет единой истины, нет наиболее правильного, адекватного знания об устройстве человека и мира: делай, что хочешь, применяй те или иные методики самораскрытия, самопознания, регуляции…

Автор. Не совсем так. Но если мы захотим погрузиться в окончательное выяснение точки зрения на вечные вопросы человечества: о происхождении мира, его устройстве, о назначении человека, наличии Бога и т.п., - то мы просто перестанем жить! Мы перестанем пахать и сеять, рождать детей и умирать, есть и спать, любить и работать…Впрочем, мы этого не сможем перестать делать, если даже очень захотим! Жизнь, наверное, важнее не только любых её моделей и концепций, но и конкретных дел и структур, и она всё равно возьмёт своё!

Философ. Согласен во многом с Вами. Я знал очень многих, зацикленных на науке людей, которые не только упустили всё в жизни ради главного в своей жизни или поиска истины, но всё равно не нашли ответы на самые важные для себя вопросы… 

Автор. Снова, не совсем так…Этот поиск, зацикленность, наверное, было их формой, стилем жизни, какой бы ограниченной она ни казалась другим! Зацикленные люди часто попутно открывают массу полезных законов и правил, которые с успехом используются обычными людьми. «Безумству храбрых поём мы песню!»

Философ. Снова готов с Вами согласиться. Поиск истины и окончательных ответов на самые важные вопросы (если такие ответы существуют) должен идти параллельно с обычными процессами жизнедеятельности.

Автор. Переход к квантово-волновой (спектрально-целостной) парадигме мышления и  жизнедеятельности как раз это и предполагает…

Философ. Тогда давайте начнём с рассмотрения основных научных гипотез возникновения мира и жизни на Земле, их организации, хотя я не уверен, что они качественно лучше, чем гипотезы религиозные или философские, которые мы уже рассмотрели.


А.В. Марков в своей статье «Религия: полезная адаптация, побочный продукт эволюции или «вирус мозга»? (в журнале «Историческая, психология и социология истории», № 1 за 2009 год) рассматривает ряд парадоксальных гипотез «назначения» религии,  - от стимуляции людей к просоциальному поведению - до адаптации к большим коллективам (ведь «человеческий мозг может обеспечить эффективное функционирование группы из 150 индивидов, но не более»). А.В. Марков считает, что «неверие» требует от человека слишком больших усилий. Он пишет: «Хочу напомнить гениальный афоризм Сенеки: «Чернь считает религию истиной, мудрец – ложью, правитель - полезным изобретением», но подчёркивает антиэнтропийную функцию религии.

Автор. Подход Маркова интересен, но не является для меня абсолютной истиной. Полезность-вредность религии, то есть её двойственность, как и любого объекта этого мира, отражаемого или «изображаемого» нашим сознанием, доказывать мне не надо. Как нельзя забывать и о равнозначной двойственности самого сознания, интеллекта и науки, которые тоже могут наносить непоправимый вред человеку. Если  жизнь подчинять лишь интеллекту, пренебрегая эмоциями, то может пострадать человека как целостная личность…

Философ. Снова соглашусь с Вами. Ещё Юнг, в противоположность Фрейду, видевшему в религии лишь невроз навязчивости, рассматривал невроз именно как следствие утраты религиозного взгляда на мир. Религии, считал он, принадлежит ряд важнейших функций, без которых невозможна продуктивная жизнедеятельность ни отдельного индивида, ни общества в целом.


Но всё же давайте, по возможности, с «научной» точки зрения посмотрим на проблему возникновения Вселенной и жизни на Земле. 

Автор. Признаюсь, что я мало знаю конкретных гипотез и теорий на этот счёт. Хотя, априори, можно выделить следующие вопросы, которые возникают при рассмотрении данного перечня проблем:


1. Вечно или конечно мироздание (Вселенная, Галактика, Солнечная система, планета Земля)?


2. Возможно ли самозарождение жизни или она вечна и вездесуща во Вселенной? Уникальна и исключительна жизнь на Земле или имеет  космический характер?


3. Суть развития жизни:  это линейное происхождение сложного из простого, то есть постепенная эволюция? Либо жизнь бесконечна в пространстве и времени, то есть необходимо отказаться от абсолютизации развития и эволюции, так как вследствие неоднородности единого пространства жизни, создающей вихревое, пространственное взаимодействие между объектами этого мира, происходит постоянное обновление форм жизни без их окончательного уничтожения?


4. Возникновение человека на Земле, его назначение и возможность дальнейшего развития.  


 Философ. Мы с Вами не сможем ответить ни на один из этих вопросов ни «да», ни «нет», так как мы, действительно, очень мало с Вами знаем!

Автор. Я абсолютно согласна с Вами! Но даже тот, кто знает больше, либо уверен, что знает главное (а такие люди на моём пути попадаются!), вряд ли сможет всех убедить в своей правоте. Но расширить наши знания о мире сможет!

Философ. Как пишет в своей книге «Методология научного творчества» А.С. Майданов: «Истоком, началом и причиной нового знания является незнание, проблема». А проблема возникает на основе «проблемной ситуации», как противоречивое единство известного и неизвестного.

Автор. А если человек вообще не задумывается о наличии или отсутствия у него знания или незнания? Ведь он всё равно живёт, то есть «знание» может быть инстинктивным и врождённым. 

Философ. Наверное, я не ошибусь, если скажу, что на основании терминологии Майданова в этом случае мы имеем дело с «парадигмальной» проблемой, то есть решаемой на основе уже сложившихся представлений о мире. Оригинальная, «непарадигмальная» проблема возникает тогда, когда возникает кризис, препятствие на жизненном пути человека. И тогда потребуются методы решения, мышление или действия, которые выходят за рамки привычных подходов и стереотипов жизни.

Автор. Я согласна с этим. Но для большинства людей устройство Вселенной или проблема возникновения жизни на Земле, проблемой не является. Эти вопросы их вообще не касаются. Эти проблемы затрагивают лишь «чудаков», которые кладут на алтарь науки всю жизнь и всё свободное время.

Философ. Это, наверное, вопрос специфики, как отдельной личности, её структуры, так и требований культуры. Вопрос требований времени, наконец. 

Автор. Я согласна, что сгусток проблем и «головоломок», которые не могут быть решены с помощью прежних теорий, методологий и практик, свидетельствует о вызревании «революционной ситуации», то есть о приближении смены как научной, так и культурной парадигмы. 

Философ. Слово «парадигма» происходит от греческого слова, обозначающего «пример», «образец». Парадигма - это исходная концептуальная схема, модель постановки проблем и их решения в теории и на практике.  Она связана с методами исследования, взглядами на мир, господствующими в течение определённого исторического периода не только в научном сообществе, но и в повседневной жизни.

Автор. Хочу сразу отметить, что в силу различия уровней сознания людей в любом социуме, разные его группы могут руководствоваться и следовать разным парадигмам восприятия мира. Поэтому на практике мы чаще всего имеем дело с парадигмой, сформированной той или иной господствующей экспертной или референтной группой, которая обслуживает и действующую систему власти.

Философ. Да, признаков, на основе которых осуществляется классификация парадигм,  как и цивилизаций, может быть достаточно много, так как выделяемые исследователями признаки отражают, прежде всего, господствующий уровень сознания и попытку вместить целостный мир в прокрустово ложе некой модели мира, предъявив свой определённый (всегда ограниченный) набор признаков. 

Автор. Но, не осуществляя процедуру выделения и «квантования» непрерывного потока жизни, человек растворяется  в разнообразии явлений, не в силах управлять ими, теряет не только интерес ко всему, но и саму жизнь.


Поэтому в реальности сосуществует множество парадигм (например, марксистско-ленинская, либеральная, «внеидеологическая» и т.п.). По сути, введение парадигмы - это, своего рода, призыв к разрыву в историческом развитии, так как в действительности всегда можно построить некую «огибающую» кривую, в которую вписываются «загибающиеся» и исчерпавшие себя на данном этапе тенденции развития всей системы по тому или иному параметру её жизнедеятельности.


Если меняется где-то политическая элита, то меняется и экспертная группа, осуществляющая символическую власть. А с ними меняются и парадигма восприятия мира, и парадигма организации жизнедеятельности. Философ. Этот процесс, естественно, происходит не столько сам по себе, в силу внутренней динамики развития элиты и экспертной группы, но и под давлением внешней среды.  Как говорится, «верхи не могут, низы не хотят». 

  
Но на пути отражения мира путём смены парадигм жизнедеятельности, конечно, есть как более целостное, системное моделирование действительности, которое десятилетиями (например, марксизм-ленинизм) или даже веками, реже - тысячелетиями (христианство) определяет образ жизни и способ мышления большинства населения отдельных стран или даже целых континентов, так и кратковременные, быстро проходящие представления о мире (как «мода», как экстремальные учения типа «фашизма»).

Автор. Но отличить истину от заблуждения в процессе обновления идей, как считал В.И.Вернадский, не дано современникам. Поскольку подход к тем или иным идеям, как и  взгляд на истину, меняется во времени и пространстве земной жизни. Готова даже предположить, что наблюдается неизменная «циркуляция» идей в ноосфере, т. е. интерес к самым нелепым представлениям о мире имеет свойство возрождаться и снова на время исчезать.

Философ. Можно предполагать, что вне времени и пространства земной жизни (или во всей их полноте) существует «внепарадигмальный», единый и целостный подход к отражению мира. Наиболее полно он представлен в традиционных философских системах йоги, буддизма и т.п. 

Автор. В настоящее время очень многие эксперты, учёные, политики и думающие граждане, испытывающие сильный психологический дискомфорт и неудовлетворённость свой жизнью, сходятся во мнении, что мир находится на пороге смены парадигмы управления природой и обществом, смены модели жизнедеятельности. И признаком неизбежности смены парадигмы является системный кризис, который охватывает все сферы жизнедеятельности общества.

Философ. Не исключаю, что подобное мнение разделяют далеко не все, хотя готов принять Вашу точку зрения.

Автор. При рассмотрении проблемы смены парадигмы управления и жизнедеятельности нам желательно рассмотреть, прежде всего, физическую картину мира. 

Философ. Приведу лишь несколько примеров.

В.П. Шульга на основании исследования взаимных физических превращений (массы и энергии) выделяет 3 основных подхода к описанию физической реальности. Первый, основанный на классической механике Ньютона-Галилея, базируется на представлении об инерционности системы отсчёта и силе, которая является причиной ускоренного движения тела. Масса тела не зависит от скорости движения тела. Во втором случае, в механике Специальной Теории Относительности (СТО) Эйнштейна, масса тела эквивалентна энергии и может переходить в неё, то есть уже зависит от скорости тела. Но скорость тела при этом ограничена скоростью света, а изменение массы тела в этой картине мира никак не связано с видом энергии. В.П. Шульга идёт дальше Эйнштейна и пытается вскрыть зависимость изменения массы тела от вида энергии, то есть её структуры (электромагнитной или гравитационной, например), что открывает дорогу для создания единой теории поля.

Автор. Как писал в своей книге «Долгий путь жизни» болгарский учёный Т. Николов «До сегодняшнего дня наука не открыла ничего, что отрицало бы характернейшее свойство времени – его необратимость. Эта необратимость обуславливает и асимметрию между прошлым и будущим…в квантовой механике «обратное» течение времени обычно связано с превышением скорости света и нарушением принципа причинности».     

Философ. Анализируя техническую реальность (то есть ту, которая создаётся искусственным путём при участии человека), Б.И. Кудрин даёт определение также «трём картинам мира», то есть устойчивым и взаимосвязанным системам представления о мире с позиций науки, которые соответствуют этапам её развития применительно к взгляду на «техноценозы» (то есть сообщества тех или иных видов техники). «Первая картина мира» («организмоцентрический взгляд»), основана на классической физике без наблюдателя. В этих условиях тот же «техноценоз», как и отдельную особь-продукт можно описать через стабильную систему показателей. Изделие-вид полностью и однозначно определяется конечным набором параметров в рассматриваемый момент времени. Пространство безгранично, абсолютно и однородно, изотропно. Время выражает длительность бытия; уравнения механики Ньютона и электродинамики Максвелла – обратимы.


«Вторая картина мира» строится на основании «вероятностно-статистических» представлений Эйнштейна-Бора. «Здесь для категории части и целого причинность уже не может быть сведена к лапласовскому детерминизму…». Здесь она «имеет лишь ограниченную сферу применимости и дополняется идеями «вероятностной» и «целевой» причинности». «Если в первом случае математика /при описании ценозов/ даёт однозначный ответ, то во втором – распределения, в пределе сходящиеся к нормальному (гауссову), обеспечивающему математически ожидаемый результат (среднее) и ошибку, которая с увеличением опытов (наблюдений) становится пренебрежимо малой» (то есть выполняется закон больших чисел). Пространство может быть любой размерности и геометрии, а время – лишь поставленная наблюдателем отметка события, характеризующая последовательность смены состояний или длительность чего-либо. 


«Третья научная картина мира» при описании тех же ценозов не может доверять обилию их показателей или закону больших чисел (нет «средних значений», нет «равенства», а есть лишь распределение по гиперболе; при этом каждая «особь» индивидуальна). То есть ни одну систему нельзя исчерпывающе описать системой показателей. При планировании и создании техники наблюдается расхождение расчётных замыслов с их реализацией, то есть возникают допуски. Пространство и время неоднородны.

Автор. Я уже говорила, что новую парадигму описания мира часто определяют как «вихревую» (например, А.Ф. Бугаев), предполагая, что в мире не существует ничего, кроме волн и их узоров (паттернов). В этом представлении мир - спектрально-волновой континиум, в котором все тела (частицы – «поливихри»),  существуют внутри Вселенной; объект же  исследования всегда зависит от наблюдателя. Вихри возникают в результате встречи в пространстве неоднородностей.

Я же считаю, что единое пространство жизни всегда неоднородно; степень же неоднородности наблюдаемого объекта,  в зависимости от её соответствия степени неоднородности внутреннего пространства наблюдателя, воспринимается либо как вихревое, волновое возмущение, либо как сплошная среда, имманентная по степени неоднородности наблюдателю.  

Философ. Кстати, вихревые структуры наблюдались космонавтами не только из космоса. Как пишут Н.К. Назаров и А.Л. Назарова в брошюре «Геоэкоэтика»: «Кольцевые, овальные, вихревые структуры могут иметь различный генезис». Среди геологических тел они выделяют морфогенное и тектоническое происхождение, вулканогенное и даже космогенное. Эти авторы пишут о причине организации подобных (кольцевых и вихревых) структур: «Ряд учёных полагают, что в формировании «окаменевших» вихрей литосферы главная роль принадлежит силам, обусловленным вращением земли в системе окружающих её гравитационных полей…Из всех геосфер Земли самым активным носителем вращения является, очевидно, ядро (возможно и мантия) как средоточие основной массы планеты».

Автор. По мнению И.В. Давиденко, атмосфера и Мировой Океан представляют собой плотно упакованные вихри, то есть эти системы стратифицированы и динамичны.

Философ. Н.К. Назаров и А.Л. Назарова задаются вопросом о характере взаимодействия различных геосфер, а также – периодичности, ритме многих геологических процессов (например, трансгрессий и регрессий – наступления и отступления моря; эндогенных и экзогенных) и сложном их характере, состоящем из механических, физических и химических процессов. «Единый принцип развития природы – принцип бесконечного ритма – проявляется во всей окружающей природе». Они выделяют структурный ряд процессов: 1) электронные, 2) атомные, 3) молекулярные, 4) физико-химические, 5) геологические, 6) планетарные, 7) космические. И соответствующий генетический ряд систем: 1) электрон, 2) атом, 3) молекула, 4) горная порода, минерал, 5) Земля, 6) Солнечная система, 7) Галактика. Авторы приходят к неизбежному дополнению данных последовательностей – биологическими процессами и объектами, а, затем, - ноогенными (информационными). 

Ссылаясь на многочисленные исследования и обобщая их, Н.К.Назаров и А.Л. Назарова приводят «иерархический ряд уровней реальности материально-энергоинформационного  пространства», который состоит из: твёрдых тел, жидкости, газов, плазмы (электронные частицы), физического вакуума, первичных торсионных полей, Абсолютного «Ничто». «Торсионное поле – это поле вращения или кручения». Это поле обладает «эффектом памяти». Геометрические размеры торсионного поля человека, пишут авторы, находится в зависимости от состояния его сознания. А динамика связана с психофизическим состоянием человека. Некоторые люди, с  очень мощной энергетикой, представляют из себя, по сути, «торсионные генераторы».        

Автор. Я невольно вспоминаю выражение театрального режиссёра Анатолия Эфроса: «В чём основная идея «Вишнёвого сада»? В том, что жизнь – это вихрь. А люди не успевают за вихрем. Вихрь сбивает людей». Но я готова не столько возразить ему, сколько дополнить. Жизнь, наверное, - действительно, вихрь, а не прямая линия, неуклонная дорога к одной и единственной цели. Но все люди, как  и любые объекты мира, – это тоже -  «вихри», которые некоторым кажутся застывшими…И за вихрем надо не столько поспевать, сколько надо ему уподобиться… А для начала, возможно, надо хотя бы осознать собственную вихревую структуру.                                       

Философ. В биоэнергоинформационной концепции д.т.н. В. Волченко сознание выступает как «мера жизни». Развитие систем от неживых к живым сопровождается, прежде всего, ростом информативности и гиперболическим уменьшением потребляемой энергии. Он говорит о новой парадигме, сочетающей в себе эмпирическое, научное и религиозное знание.

Ссылаясь на исследования А.Л. Чижевского, В.И. Вернадского и других, авторы брошюры «Геоэкоэтика» подчёркивают, что человек – существо космического порядка, часть биосферы Земли,  а человечество в целом, нарушая этику жизни  и космоса, может навлечь на себя гнев планеты, повлиять на частоту и интенсивность природных катастроф.     

Автор. В области геологии постепенно накапливается материал для доказательства, что Земля - живой планетарный организм, наделённый волей, сознанием и памятью (идеи И.Н. Яницкого). Поэтому новую парадигму часто определяют как «разумную» или «ноосферную» (В.И. Вернадский, Н.Н. Моисеев, А.В. Поздняков, А.И. Субетто и др.), как «экологический социализм» (А.П. Федотов), т.е. большинство авторитетных и оригинальных исследователей ставят акцент на «разумности» новой парадигмы. 

 
Хотя, на мой взгляд, такое определение всё же находится под влиянием нынешней, «антропоцентрической» и, по сути, рациональной и иерархической парадигмы жизнедеятельности.

Философ. Новую парадигму описания мира часто также связывают с гипотезой множественности миров, но при этом фундаментальная неразделённость мира объясняет феномен синхроничности, подмеченной К. Юнгом. Она проявляется в том, что события внутри мира человека коррелируются с событиями мира внешнего.

Автор. Британский биолог Р. Шелдрэйк открыл явление «морфологического резонанса» между организмами в природе. При этом формы развития и поведения ныне живущих организмов создаются «морфологическими полями», прямыми связями сквозь пространство и время с  ранее жившими организмами того же вида. Н.А. Козырев считает, что чем экстремальнее среда для жизни, тем значимее слабые связи для выживания отдельностей (возможно, есть единый код разумной жизни во Вселенной). А современные исследователи сознания (Станислав Гроф, например) считают, что человеческая психика по своей сути соразмерна всей Вселенной.
Философ. Выход из кризиса человечества известный исследователь проблемы палеоконтактов с НЛО В.И. Авинский видит в переходе к парадигме многомерного мира, основанной не на трёх - четырёхмерном пространстве, а на 11-мерном мире и на смене «геосоциальной» парадигмы на «астросоциальную», признающую существование других разумных миров. В основе мироздания, утверждает он, лежит универсальная фундаментальная константа  «11» и эквивалентный ей критический угол альфа, альфа метрика (альфа = n х 11), т.е. главный параметр оптимально организованной системы всегда кратен фундаментальной мировой константе 11. 

Автор. Очень содержательный и системный подход к анализу парадигм дают авторы книги «Социология человека», специалисты из г. Красноярска – В.Г. Немировский и Д.Д. Невирко. Опираясь на анализ многочисленных работ, описывающих различные представления о мире и социуме, они развивают новое направление социологии – универсумное, в котором «социум – неотъемлемая часть высокоорганизованной Вселенной, взаимосвязанная с другими её элементами». Они выводят «диатропический принцип минимального универсума», который выражает наименьшее количество характеристик, необходимых для описания любой развивающейся системы. В результате сопоставления рядов из разных областей знаний ими был сформирован сложный «архетип» - матрица, которая отражает законы развития объектов. Это: 1) два полярно противоположных элемента, 2) три уровня развития (тезис-антитезис-синтез), 3) пять стадий или состояний развития (рождение, развитие, изменение, увядание, исчезновение), 4) семь слоёв эволюционного развития, 5) двенадцать качеств проявления.


Применительно к социуму эти авторы отмечают наличие двух основных полярных направленностей социальных объектов – «восхождение» (стремление к «бытию») и «нисхождение» (стремление к «обладанию»). Каждый из них имеет по семь уровней, соответствующих различным «концепциям жизни». На основании анализа исторического развития России и изучения современного общественного мнения авторы обнаружили также точки «инверсии» (перехода) «восхождения» в  «нисхождение» (переход утопии в антиутопию, например). 

Философ. Вы невольно перешли к моделям «спектральной целостности» этого мира.

Автор. «Спектральный подход» в той или иной степени свойствен многим. Тот же Тейяр де Шарден рассматривал эволюцию на трёх уровнях: 1) физическом (атомы, молекулы, кристаллы); 2) биологическом (клетка, многоклеточные, растения, животные); 3) социальном (человек, общество).  Основное свойство живого по Шардену – стремление к усложнению. Он выделял две основные силы развития мира: тангециальную силу (она связывает элементы между собой) и радиальную (это энергия развития).

Философ. Кажется, у В. Казначеева, также можно найти «спектральный» подход к строению нашей планеты. Он выделяет Три Больших Космических Взрыва: Космологический взрыв запустил эволюцию химических элементов, Биологический взрыв – запустил спираль развития живого, Большой Ноосферный взрыв – творческую эволюцию разумного живого вещества.

Автор. В книге «Ресурсы цивилизации» И. Давиденко и Я. Кеслера со ссылкой на В.И. Вернадского и других учёных говорится об 11 оболочках-геосферах. Это: 1. Электромагнитное поле планеты (вещество находится в форме вакуума). 2. Ионосфера (основное вещество - ионизированный газ). 3. Стратосфера (это газ, частично ионизированный). 4. Тропосфера (газ, водяные пары). 5. Гидросфера (вода, растворы, рассолы). 6-11. Геосферы твёрдой планеты (твёрдое, жидкое, газообразное и вырождённое состояние вещества): земная кора; верхняя мантия; средняя мантия; нижняя мантия; внешнее ядро; внутреннее ядро.


С момента зарождения Земля постепенно замедляет своё вращение. Во всех процессах на Земле очень важно поступление энергии и вещества из глубин планеты, но не менее важными являются процессы биосферы, как назвал оболочку жизни на Земле В.И. Вернадский.

Философ.
Среди оболочек Земли (геосферы) большинство исследователей выделяют: литосферу, гидросферу, биосферу и атмосферу. Все они связаны потоками энергии, вещества, влагооборота, биогенной миграцией химических элементов и процессами гравитации.


Я выделил бы также циклы или процессы: 1) космические лучи, 2) излучения планеты, 3) электромагнитные поля, 4) термодинамические, 5) фотосинтез, 6) психические процессы, 7) информационные процессы.

Автор. Лично мне структура геосферы видится путём как бы постепенного раздвоения. Геосфера состоит  из живого и неживого вещества, то есть из биосферы и абиосферы. Биосфера делится на антропосферу, социосферу (с присутствием человека) и  растительно-животную сферу. В свою очередь, антропосфера (или социосфера) включает в себя техносферу и ноосферу. 

Философ.
Особую роль на Земле Вернадский признавал за живым веществом, помимо, геологического, геохимического и географического факторов.

Автор. Большинство исследователей жизни на Земле выделяют следующие уровни организации живых систем: 1) живая молекула (протоплазма); 2) клетка; 3) организм (особь); 4) вид (популяция); 5) биоценоз; 6) биогеоценоз; 7) биосфера.

Философ. М.М. Камшилов  в книге «Эволюция биосферы» пишет, что «каждый биогеоценоз представляет собой своеобразную целостность». И он способен в принципе распространиться по всей Земле, что не происходит из-за конкуренции, соревнования за вещество, энергию, пространство с другими биогеоценозами.  


 По В.И. Вернадскому биосфера состоит из 7-ми компонентов: 1) живое вещество (совокупность организмов); 2) биогенное вещество (созданное и переработанное жизнью); 3) косное вещество (образовано без участия жизни); 4) биокосное вещество (создано одновременно живыми организмами и косными процессами: вода, почва, например); 5) вещество в радиоактивном распаде; 6) вещество в форме рассеянных атомов; 7) вещество космического происхождения.


Функции живого вещества в биосфере  -  это: 1) энергетическая (ассимиляция энергии и её передача по трофической цепочке); 2) концентрационная; 3) деструктивная; 4) средообразующая, 5) транспортная.

Автор. Н.Ф. Реймерс в монографии «Экология» приводит очень сложную иерархическую структуру биосферы (аэробиосфера, гидробиосфера и геобиосфера с дальнейшем их разделением на «подсферы», «полуподсферы» «слои» и «экосистемы»), хотя отмечает, что «Многие учёные вообще отрицают реальность экосистем и их иерархию, указывая на наличие непрерывного континуума. Дискретность и непрерывность всегда сосуществуют в природе  бок о бок…В конечном итоге все организмы Земли взаимосвязаны, подобно клеткам в теле».   

Философ. Живое вещество биогеоценоза организовано в биоценозы – совокупности растений, животных, микроорганизмов, постоянно взаимодействующих с косными компонентами среды. Можно выделить типы биоценозов: моря, эстуарии и морские побережья, ручьи и реки, пруды и озёра, пресноводные болота, пустыни, тундры, травянистые ландшафты, леса.


Ю. Одум в «Экологии» приводит такую структуру экосистемы (биоценоза) с биологической точки зрения: 1) неорганические вещества, 2) органические соединения, 3) воздушная, водная и субстратная среда, 4) продуценты (производящие пищу из простых неорганических веществ), 5) макроконсументы или фаготрофы (питающиеся другими организмами), 6) микроконсументы или осмотрофы, деструкторы  (получающие энергию путём разложения мёртвых тканей или веществ). 


Экологическая пирамида включает в себя: пирамиду  численности, пирамиду биомассы и пирамиду энергии.

Автор. Динамика популяций (в том числе, наверное, и человеческой) связана с факторами: плотность (количество особей к единице пространства); рождаемость; смертность; возрастной состав; структура популяции (агрегация, изоляция и территориальность); распределение энергии и оптимизация (размножение – конкуренция  - избегание хищников). 

Философ. В.Г. Афанасьев в своей книге «Мир живого» выделяет 4 основных уровня управления (регуляции) в живой системе: 1) биохимическая регуляция (внутри клетки); 2) химическая регуляция (между тканями организма); 3) за счёт внутренней секреции (между тканями, разобщёнными в пространстве организма); 4) через нервную систему.

Автор. Кстати, «Несмотря на невообразимое разнообразие форм живых организмов, основных исходных моделей немного: спираль, клубок, пятиугольник, «труба», «дерево», «звезда». Эти формы повторяются на различных уровнях организации новой материи…Патриархом формы жизни является спираль. В сущности, это самая распространённая форма во Вселенной, от атомов до галактик. Самая распространённая молекула в живой материи – молекула ДНК – имеет форму тонкой двойной спирали». Об этом пишет Т. Николов в своей книге «Долгий путь жизни».

Философ. Кстати, по способу усвоения всё живое делится на тех, кто усваивает солнечный свет, лучистую энергию – фототрофы, и тех, кто усваивает химические вещества, -  хемотрофы. 


А основу регулирования обмена веществ всех организмов, независимо от типа питания, составляют три средства: 1) температура, 2) пространственные отношения реагирующих веществ, 3) катализ.


И, согласно основной концепции трафологии,  каждый вид живых организмов биосферы, с одной стороны, использует определённые источники питания, а, с другой стороны, сам служит пищевым объектом других видов, что свидетельствует не только о конкуренции видов, но и их взаимном приспособлении.  

Автор. В книге А.В. Лапо «Следы былых биосфер» мне попалась более многослойное разделение организмов по способам питания: афтотрофы - 1) фотоавтотрофы (живут за счёт света), 2) хемеавтотрофы (живут за счёт энергии живых веществ); гетеротрофы – 3) хекротрофы (убивают объект питания); 4) биотрофы (живут за счёт других организмов); 5) сапротрофы (живут за счёт отмерших организмов); 6) миксотрофы (смешанный тип питания); 7) симбиотрофы (симбиоз тканей организмов).

Философ. Человек, наверное,- «миксотроф», то есть он питается почти всем! Включая себе подобных! Как писал В.И. Вернадский, «жизнь проникает всюду, где её не было…»   

 Автор. Поэтому А.В. Лапо замечает, что «Если когда-либо в биосфере прекратится жизнь на основе фотосинтеза – её «большой огонь»,- то в немыслимых глубинах океана сохранится автономная абиссальная жизнь – тот «запальник», от которого может вспыхнуть огонь новой жизни на Земле».         


 А.В. Лапо отмечает следующие специфические свойства живого: 1. Наличие огромной свободной энергии. 2. Колоссальное различие (в тысячи и миллионы раз) в скорости протекания химических реакций. 3. Устойчивость слагаемых живого (белков, ферментов и т.п.) только в его составе. 4. Наличие саморегулируемого движения. 5. Наличие большого морфологического и химического разнообразия. 6. Живое вещество в биосфере представлено в виде дисперсных тел – индивидуальных организмов. 7. Оно всегда представлено биоценозами. 8. Принцип Реди («всё живое из живого») – отличительная особенность живого. 9. Наличие эволюционного процесса, то есть воспроизводство живого происходит не путём «штамповки», а путём изменений. 10. Масса биогенного вещества Земли в 12 раз превышает массу земной коры. 


Он пишет, в частности, о вирусах: «Как и все другие организмы, вирусы выполняют в биосфере свою особую функцию. Вызывая тяжёлые заболевания живых организмов, вирусы элиминируют наиболее слабые особи и способствуют выживанию наиболее приспособленных».   

Философ. М.М. Камшилов в «Эволюции биосферы» пишет, что «Все предметы и процессы во Вселенной представляют собой тройственное единство вещества, энергии и организации». Он также констатирует три формы обмена между объектами природы: веществом, энергией и информацией. «Более организованные объекты способны извлекать из окружения большую информацию, чем менее организованные».


М.М. Камшилов также подробно рассматривает различные варианты эволюционной теории – от сугубо материалистической до идеи о человеке, как ведущем факторе эволюции; от эволюции отдельных видов до эволюции всей биосферы в целом. У него развитие рассматривается «как последовательность интеграций рассеянной информации».

Автор. Но, как мне кажется, ни один процесс в природе не может быть непрерывным. И эволюция, наверное, тоже…Тем более, что она обязательно, как это ни печально, сопровождается вымиранием отдельных особой, видов, популяций, биоценозов…Возможно, как мне кажется, и отмирание биосферы, вымирание человечества…



Кстати о неизбежности земного катаклизма говорил и К.Э.Циолковский. А.Л. Чижевский в своих воспоминаниях о Циолковском сообщает о его пророчествах, «ибо Земля и земная кора – как бы «живые существа», они живут и развиваются, и в определённых точках этого развития неотвратимо наступают великие катастрофы как результат кумуляции энергии… Имеются указания, что тело Земли расширяется, эллипсоид её растягивается по меридианам и параллелям…Колоссальная, ещё не подсчитанная внутренняя энергия земного тела вырвется наружу, выплеснет новую Луну и обратит часть океанов в пар. Земля даст большую осадку, сузится, возникнут тысячи огромных трещин, которые поглотят цветущие города и даже целые страны, моря и океаны затопят образовавшиеся низменности, и под водой погибнут современные Атлантиды, погибнет всё…». А.Л.Чижевский констатирует: «Человечество стоит на самом краю бездны в истинном смысле этого слова. Но оно слепо».  

Философ. Но Циолковский видел возможность спасения части человечества путём переселения на другие планеты, так как верил в космическое предназначение человечества, но не ради завоевания Космоса, а ради бесконечного блаженного существования. Циолковский верил, что «Этика космоса, то есть её сознательных существ состоит в том, чтобы не было нигде никаких страданий: ни для совершенных, ни для других недозрелых, или начинающих своё развитие животных». Он верил и в единую Волю Вселенной и в причину, которая, возможно, и создала беспредельную Вселенную, в которой материя, из которой состоит и человек, не может страдать вечно, а должна превратиться в какую-то иную, более тонкую форму.

Автор. Да, Циолковский верил в неизбежность «особой формы человечества и телепатической эры», хотя считал, что она наступит очень и очень нескоро – через миллиарды миллиардов лет.   

Философ.
Возможно, Циолковский был подлинным пророком, идеи которого могут сейчас понять немногие, но о всеобщем характере жизни размышляли очень многие. А.С. Пресман в брошюре «Идеи В.И. Вернадского в современной биологии», писал ещё в 1976 году, что многие учёные всё чаще рассматривают «развитие жизни как обязательный результат развития Вселенной», как процесс неотделимый от эволюции Вселенной, то есть биосфера моделирует организацию Вселенной. Это открывает перспективу и для жизни на Земле, для развития человечества…        

Автор. Тем не менее, Вернадский ставил под сомнение линейность эволюции. Он критиковал идеи Дарвина не только за абсолютизацию конкуренции и естественного отбора, как основной движущей силы эволюции, но и за то, что она не учитывает планетарного значения жизни как некоего целого и многомерного явления. В ходе эволюции биосферы её вещественно-энергетические показатели остаются неизменными, но усложняется её организованность. В частности: «Количество живого вещества, по-видимому, является планетной константой со времени архейской эпохи, то есть за всё деление геологического времени», - писал В.И. Вернадский. Он, правда, считал, что происходит эволюция организованности биосферы в целом.

Философ. М.М. Камшилов  анализирует различные подходы к происхождению и развитию жизни. В древности, как он пишет: «Даже известные учёные допускали возможность постоянного зарождения живых существ из неживого». 


В основном, существовало два лагеря учёных. Представители одного развивали идею вечности жизни, а на Землю она была занесена из космоса, где она существует вечно. Представители другого лагеря видели возможность возникновения живого из неживого. 


«Около 20 млрд. лет назад где-то в просторах Вселенной возникло большое водородное облако. В результате гравитации (сил тяготения) облако начало сжиматься. Гравитационная энергия стала переходить в тепловую, облако разогрелось и превратилось в звезду…».  

Автор. Это просто сказка какая-то! Ничуть не лучше любой религиозной концепции возникновения мироздания! Оно возникает или из «ничего», или из «хаоса»…

Философ. Хаос, по Эшби, «неограниченное разнообразие, то есть отсутствие каких-либо связей между элементами». Такой мир не может самостоятельно развиваться, поэтому возникает необходимость в организующей силе – в Боге.  Немецкий учёный Ф. Ауэрбах пришёл к выводу, что «В Космосе, взятом в целом, нет развития». Он обосновал деградацию Вселенной и её тепловую смерть. Но, как пишет М.М. Камшилов, советские физики Л.Д. Ландау и Е.М. Лившиц, исходя из релятивистской динамики, показали несостоятельность идеи тепловой смерти даже при конечной Вселенной! «Хотя энтропия мира и возрастает, Вселенная благодаря своеобразию организации, в частности в силу особенностей гравитационных полей, не может перейти в состояние равновесия с какой-то максимальной энтропией – показателем хаоса». То есть вывод о тепловой смерти Вселенной основан на упрощённом представлении о её организации.

Автор. Если понимать «замкнутое», как относительное, то есть понимать возможность многообразия внутренних связей любого объекта и явления, то и тогда можно усомниться в идее тепловой смерти Вселенной. Я уж не говорю о факторе неоднородности единого пространства жизни.


Е.М. Степанов из г. Королёва прислал мне недавно свою книгу «Энергетика структуры пространства», в которой он пишет по поводу гипотезы рождения Вселенной в результате взрыва некой «сингулярной точки» бесконечной массы: «Более логично и проще представить Рождение Вселенной из вечно существующей Структуры Пространства (СП), замкнутой на себя через рождённую Ею Материю. Возможно, что цикл рождения и умирания Материи происходит через известные сейчас «Чёрные дыры», в которых Материя переходит в плазменное состояние с последующим образованием исходных элементов СП, встраиваемых в Неё.


Этим заканчивается цикл: 1) рождение элементарных частиц из СП в виде электронно-позитронной плазмы; 2) образование материальных объектов – звёзд, планет и иных образований; 3) формирование «Чёрных дыр», утилизирующих Материю и формирующих элементы СП – галлы; 4) процесс встраивания вновь образованных элементов – галлов в материнскую Структуру Пространства; 5) как результат – повышение плотности СП в объёме Пространства до критического значения, вызывающего Её новый разрыв в новое образование элементарных материальных частиц по пункту 1. Затем цикл повторяется». 

Философ. Схема интересная, хотя в ней, как и во многих других «материалистических» и сугубо физических схемах, отсутствует понимание роли не только духовной силы (в той или иной ипостаси она всё же существует в мироздании), но и живого вещества!


В этом смысле, биосферные и ноосферные концепции не отрицают важную роль в мироздании не только вещества, энергии, информации, но и организации… Хотя тот же М.М. Камшилов отождествляет информацию с организацией, видит в информации «нарушенное однообразие», которое создаёт любая неоднородность…

Автор. Любая неоднородность Единого Пространства Жизни! 

Философ. М.М. Камшилов пишет о том, что: «Все предметы и процессы во Вселенной представляют собой тройственное единство вещества, энергии и организации». И они этим всем обмениваются. При этом более высокоорганизованные способны извлекать из среды большую информацию. Но, поскольку любая (!) организация обладает бесконечным набором свойств, количество извлекаемой информации также бесконечно!

Автор. Это, практически, переход к «Спектральной логике», то есть к пониманию, что каждый объект является «простой сложностью», «спектральной целостностью»…

Философ. Тем не менее, Камшилов предполагает, что сложное может возникать из относительно простого при следующих условиях:


«1. Наличие массы относительно простых компонентов.


  2. Принципиальная способность компонентов к образованию связей.

            3. Источник энергии, обеспечивающий взаимодействие между компонентами.


4, Условия, благоприятствующие некоторой стабильности вновь образующихся систем». 


К этим условиям, для обеспечения многостадийности процесса, он добавляет ещё и пятое: «сохранение возможности участия вновь возникшей организации в дальнейших эволюционных преобразованиях». И Камшилов делает вывод, что: «В случае преобразования водородного облака соблюдались все пять условий».  

Автор. Возможно, что эти условия «необходимые», но всё же «не достаточные»! Мне кажется, здесь опять мы скатываемся к линейному, причинно-следственному представлению об эволюции и мироздании. Всё как-то выстраивается в одну линию…Более того, процесс образования более сложного из простого опровергает идею самого М.М. Камшилова о тройственном проявлении любого процесса: материальном, энергетическом и организационном. Выходит, что организованность проистекает из материи и энергии? Если она существует сама по себе, то она столь же вечна, как и материя, энергия, то есть высокоорганизованное существует наряду с малоорганизованным…

Философ.  Мне трудно что-либо возразить. Из всего этого можно сделать лишь один вывод: жизнь, как и биосфера, – явление многослойное, многомерное и многоплановое, в котором осуществляется круговорот вещества, энергии и информации.

Автор. Никто не спорит! Остаётся только понять законы этого круговорота, «вихря»! То есть постигнуть его организацию. 

Философ. Венгерский биохимик А. Сент-Дьердьи описал биотический круговорот или «энергетический цикл жизни» как упорядоченный непрерывный круговой поток электронов, вызванный излучением Солнца.  

Автор. Мне это мало что объясняет в общей картине мироздания. Роль энергии никто не отрицает, как и организованность круговорота…

Философ.  По этому поводу М.М. Камшилов пишет: «жизнь может осуществляться лишь посредством веществ, способных воспринимать фотоны, переводить их энергию в энергию электронного возбуждения…Эта энергия должна превратиться в энергию химических связей…Затем её следует передать по пищевой цепи от фотоавтотрофов через гетеротрофов к деструкторам…В этой системе сложные белки обеспечивают все функции жизни, за исключением воспроизведения…В основе воспроизведения лежит синтез белка, протекающий в клетках, при посредстве нуклеиновых кислот».  Наиболее интересна роль ДНК как кода, определяющего специфику белковых синтезов. А вот превращение закодированной в ДНК информации в совокупность биохимических процессов осуществляется с помощью другого класса нуклеиновых кислот – РНК. 


Жить – значит извлекать из окружающей среды не только вещество, энергию, но и информацию!

Автор. Ура! Главное, что мы не нашли только одного «крайнего»! Можно,  конечно, предположить, что это - белки и нуклеиновые кислоты, хотя раньше были электроны и водород! Кажется, у философов это называется «редукционизм», то есть стремление свести сложное явление к простому! Лично я, чем больше узнаю, тем меньше понимаю! Но в любом случае человеку, как и всему живому на Земле, надлежит усложняться, а это- трудно! Надо трудиться, и трудиться!

Философ. Здесь, наверное, уместно сказать о концепции С.А. Подолинского, который считал, что «общее количество энергии, получаемое поверхностью Земли из её внутренности и от Солнца, постепенно уменьшается. В то же время общее количество энергии, накопленное на земной поверхности и находящееся в распоряжении человечества, постепенно увеличивается». И такое увеличение происходит под воздействием труда человека. Поэтому главным назначением человеческого труда является «увеличение энергийного бюджета» и превращение «низших родов энергии в высшие», к числу которых относится, например, развитие техники, образование и т.п.

Идеи С.А. Подолинского лежат в основе «энергоэкономики», которая, видимо, придёт на смену нынешней, сугубо «финансовой (или денежной) экономике». В то время, как Маркс описал идеальный (а не реальный) цикл воспроизводства, в котором он мало учитывал все ресурсные и экологические ограничения для роста общественных богатств. Подолинский, усомнившийся в идее неограниченного прогресса, предложил Марксу и Энгельсу включить в свою теорию «энергетический императив», что не вызвало понимания. Энгельс, в частности,  считал, что подход Подолинского - лишь попытка выразить экономические отношения в физических понятиях, а производство энергии человеком может быть почти неограниченным, если это позволяют общественные отношения. Подолинский же рассчитал, что устойчивым развитием общества можно считать лишь такое, в котором затраты одной калории человеческого труда вовлекают в оборот 20 калорий солнечной энергии. Он рассматривал Землю как открытую космосу систему. В результате, как считает Сергей Кара-Мурза, представления о мире с позиций биосферы стали развиваться помимо марксизма, а иногда даже в конфликте с ним, а «экологизм» и «энергетизм» подвергались не раз осуждению (в том числе и со стороны В.И. Ленина).   

Автор. К сожалению, даже такие умы, как Ленин, Маркс и Энгельс, не всегда способны выйти за пределы своих представлений, сделать их более многомерными. 


На роль труда в саморегуляции, в развитии общества и как новой формы концентрации энергии обратил внимание, вслед за Подолинским,  А.А. Богданов. Позднее В.И. Вернадский назвал трудовую деятельность новой геологической силой, а будущее человечества определил как автотрофность, то есть он предвидел «эру Света»! То есть в процессе взаимодействия живого вещества с потоком солнечной радиации происходит перевод её энергии в связанную энергию живого вещества. Биохимическая энергия максимизируется живыми организмами биосферы, а все земные организмы происходят только от других живых (принцип Реди, запрет абиогенеза). 

Философ. Г. и Э. Одум писали в своей книге, что «…в соперничестве между собой выживают те системы, которые наилучшим образом способствуют как поступлению энергии, так и её использованию». Для этого, в частности, создаются накопители энергии, регуляторы взаимообмена с окружающей средой, то есть обратные связи.  


Есть точка зрения (В.В. Алексеева), что в ходе биологической эволюции КПД биосферы в целом увеличивается… 

Автор. Кстати, проблема получения энергии на планете Земля, как и её климат, связана и с идеей эволюции нашей планеты.


Есть точка зрения, что Земля растёт! Об этом предупреждал и К.Э. Циолковский. В.Ф. Блинов в брошюре «Растущая Земля как проявление анизотропии Вселенной» пишет, что «Каждые сто лет радиус Земли увеличивается на 2 метра». Он убеждён, что Земля является рядовым небесным телом, обладающим гравитационным полем, которое и обеспечивает её рост. В конечном счёте «Земля может вырасти (если не произойдёт катастрофических событий) в массивную звезду с массой не превышающей 50 масс Солнца». При этом: «В процессе роста Земля проходит стадии развития кометы или астероида, затем наступила лунная стадия развития, а после этого Земля прошла стадию развития Марса и приближается к венерианской стадии эволюции…Дальнейшее увеличение массы Земли приведёт к разогреву недр и увеличению температуры на её поверхности. Затем наступит стадия развития Сатурна и Юпитера, которая постепенно перейдёт в звёздную стадию эволюции. Земля превратится в коричневый карлик».

Философ. Этот подход хотя и противоречит кантовским гипотезам, по которым, в результате конденсации газа и пыли, чаще формируются массивные звезды, а не звезды малой величины, но кажется мне вполне вероятным. 

Автор. В.Ф. Блинов считает, что «кантовскими гипотезами искусственно разрывается эволюция звёзд и планет: если звёзды эволюционируют, то планетам предопределена (людьми!) остывать и кочевать в холодном космосе». В концепции роста небесных тел эволюция планет и звёзд представляет собой неразрывную связь событий. 


В процессе превращения Земли в звезду происходит и увеличение энергетического потенциала Земли во времени! При этом «земной шар расширяется неравномерно. Южное полушарие разрастается быстрее Северного из-за того, что Антарктиду опоясывает срединно-океанический хребет, на который приходится основной объём прироста океанического ложа».

В.И. Плохов в книге П.Д. Бадмаева, В.П. Казначеева, Д.А. Николаева "Космопланетарная интеграция планеты" сообщает о "вертикальных колебаниях Земли" , которые он научился прогнозировать. "Существует не только земной год, но и солнечный, и галактический…Эти циклы могут совпадать с социальными…Землю нужно рассматривать во взаимосвязи со всеми космическими процессами…" Вертикальные колебания Земли в галактической плоскости создают гравитационные удары, которые формируют цунами, авиакатастрофы и т.п. В.И. Плохов составил "График природных и социальны ритмов" , а также - матричный "Единый алгоритм развития природы и общества".


Кроме того, В.И. Плохов убеждён, что "планеты Солнечной системы рождались по одной, а не из гипотетического "протопланетного" облака (И. Кант), а самим Солнцем". Процесс напоминал расходящиеся круги от брошенного в воду камня (Солнца). Чем дальше планета от Солнца, тем она старше. По подобной схеме зарождалась на планетах и жизнь: перетекая с одной планеты на другую, она всё более совершенствуется. Поэтому мы много раз переживали "конец света", связанный с уходом планеты обитания человека на другую орбиту, оставляя при этом следы своей жизнедеятельности на покинутой планете. При этом каждый из нас является носителем эволюционной памяти и знаний о прошлом человечества, о планетных этапах и Вселенной в целом. В.И. Плохов считает, что "мы скоро войдём в период эволюционного изменения всего морфогенеза биосферы и человека".  


Философ. Вы меня, конечно, не только заинтриговали, но в очередной раз напугали! Если ещё учесть факт «ускорения» всех исторических, климатических, геологических и даже межгалактических процессов, то человечеству очень скоро несдобровать!

Автор. Теперь Вы убедились, что землянам нельзя жить только финансовыми и экономическими проблемами. Не они должны определять порядок жизни на планете! К.Э. Циолковский был прав!

И. Давиденко и Я. Кеслер в книге «Ресурсах цивилизации» приводят «Семь грехов человечества», как их определил Махатма Ганди: «1. Политика без принципов. 2. Коммерция без морали. 3. Богатство без труда. 4. Наука без человечности. 5. Образование без качества. 6. Удовольствие без совести. 7. Поклонение без жертвенности».  

Философ. Да, зацикленность на экономике до добра не доведёт! По данным ООН в результате только производства мяса в атмосферу выбрасывается около 18% углекислого газа, что больше, чем объём загрязнения от автотранспорта (13%).  Но, с другой стороны, если жизнь на планете Земля всё равно погибнет, то большинство людей, наверное, справедливо рассуждают, что уж лучше пожить в своё удовольствие! «После меня – хоть потоп!» 

Автор. А вдруг всё же существует неизбежность эволюции человечества до «блаженных атомов» или «богочеловечества», поэтому далеко не всё равно: как именно страдать и наслаждаться?


Кстати, хочу вновь вернуться к обсуждению темы эволюции. Математик Г. Минковский в 1915 году связал пространство и время как формы существования материи, то есть мир четырёхмерен в пространственно-временном смысле и они могут существовать только в единстве. В связи с этим, как мне кажется, разнообразие форм жизни в одной точке пространства в одно и то же время можно объяснить и без эволюции, так как разнообразные формы возникают за счёт более или менее интенсивного «скрещивания» точек пространства, то есть, по сути, мы имеем трансформацию пространства во времени…Время является выражением степени неоднородности пространства, а эволюция – это, своего рода, перемещение в едином пространстве жизни.

Философ. Ваша «пространственная» концепция отдаёт не только пантеизмом, но и механицизмом…И, конечно, упрощением. 

Автор. Согласна! Н.Ф. Реймерс в монографии «Экология» попытался обобщить основные законы и принципы экологии и природопользования и свёл их к 250! Среди них: закон системной целостности; закон подобия части и целого; закон необходимого разнообразия; закон полноты составляющих; закон оптимальности…Внутреннее развитие системы, в частности, обеспечивается за счёт «исполнения», в частности, таких законов: закона необратимости эволюции; закона усложнения системной организации; закона последовательности прохождения фаз развития; закона разновременности развития…

Философ.  Не продолжайте!  Я, как философ, требую обобщения!

Автор. Для этого необходим «спектральный подход»! Хотя тот же закон физико-химического единства живого вещества В.И. Вернадского: «всё живое вещество Земли физико-химически едино», - как мне кажется, является предельным обобщением, как и идея единого Бога! Правда, на мой взгляд, это обобщение всё же не способно объяснять абсолютно всё! 

Философ. Да, но зато оно повышает ответственность человека за конкретное деяние, в частности, за разрушение среды обитания!   

Автор. Ну, об этом не говорит лишь ленивый! Тем не менее, почти ничего не меняется, так как проблема упирается, с одной стороны, в конкретного человека, в структуру его потребностей, а, с другой стороны, во всё человечество в целом! И опять возникает необходимость в формировании предельно межсистемного, комплексного, междисциплинарного подхода к развитию как отдельного человека, так и человечества в целом!


Н.Ф. Реймерс пишет в своей монографии: «Человек как объект познания рассмотрен современными научными дисциплинами под различными углами зрения, а потому предметно разорван на множество частей…» В качестве метанауки он видел экологию, которая рассматривает человека в единстве его потребностей и окружающей среды, включая среду социальную. Он проанализировал различные подходы к описанию потребностей человека и создал графическую модель человека, состоящую из шести тесно взаимосвязанных подсистем: «анатомо-физиологической (биологической)»; «этолого-поведенческой (психологической)»; «социальной»; «экономической»; «этнической»; «трудовой». 


Он приводит также «Модель-матрицу человечества как многоуровневой системной совокупности».       

Автор. О, если бы можно было бы человеку забыть, что он – человек! О, если бы человечество могло стать счастливым в отрыве от Земли и неба! Этого ему не дано в силу своей «спектрально-целостной» природы, сочетающей духовные и материальные потребности.

Философ. Да, представители научной парадигмы Ньютона изгнали жизнь из космоса, но наш соотечественник, К.Э. Циолковский, указал нам путь, как снова вернуть её туда! 
       Хотя известный астрофизик Ф. Дж. Дайсон в своей статье «Будущее воли и будущее судьбы» (Журнал «Природа» № 8 за 1982 год) писал, что «Для адаптации земных организмов к условиям жизни в космосе необходимо преодолеть три принципиальных барьера. Нужно научиться жить и быть счастливым при g – нуле, T – нуле и  P – нуле, что означает: при нулевой гравитации, нулевой температуре и нулевом давлении». 


При этом Дайсон считает, что «холодная среда более благоприятна для сложных форм жизни, чем горячая. Жизнь, в конце концов, есть упорядоченная форма вещества, а низкая температура благоприятствует порядку. В конечном счёте, жизнь меньше зависит от количества получаемой энергии, чем от отклонения сигнал-шум. Чем холоднее среда, тем ниже фон, тем более экономно жизнь может использовать свою энергию».  

Автор. Мне кажется, что «смотря, какая жизнь»! Жизнь по Циолковскому – это одно, а, по мнению большинства, – другое! Помните анекдот про человека, который пришёл к врачу, а тот ему запретил пить, курить и т.п., если он хочет выжить. А он отвечает: «Зачем мне такая жизнь нужна!» Философ. «Теоретик» Дайсон делит всех людей на две категории – «унификаторов» и «диверсификаторов». Первые ищут общие принципы, вторые – исследуют детали. Унификаторы склонны верить в будущее судьбы, диверсификаторы – в будущее воли. То есть первые полагаются на существующий в мире порядок, вторые готовы его изменить!

Автор. Кстати, поддержание гомеостазиса (постоянной температуры тела, кровяного давления, определённого количества кислорода, углекислого газа и т.п.), без которого никакая жизнь невозможна, - обеспечивает относительную независимость организма от среды. Но только относительную, а не абсолютную… 

Философ. Но для развития необходимо нарушать гомеостазис. Кибернетик Р.Ф. Абдеев пишет в своей книге «Философия информационной цивилизации»: «Без отклонения нет информации и процесса управления, нет развития. Определяющая роль отклонения отражена в «золотом правиле» саморегуляции. В формулировке П.К. Анохина оно звучит так: «Само отклонение от нормы служит стимулом возвращения к норме». Система вне среды не может быть активной, ибо только взаимодействие со средой, возникающие при этом отклонения, противоречия создают необходимые условия активности системы, её самодвижение в направлении самосохранения». 

Автор. Афанасьев в своей книге «Живое вещество» также отмечает: «…оптимизируя свои отношения со средой, организмы как бы закрывают себе путь для дальнейшей эволюции». Тем не менее: «В организме прямая пропорциональность причины и следствия не сохраняется. Здесь осуществляется сложная опосредованная детерминация, которая характеризуется большей или меньшей «плотностью вероятности» того или иного следствия из известных причин». То есть налицо нарушение «линейной логики»! Поэтому, резко нарушая гомеостазис и существенно меняя среду обитания, организм идёт на большой риск! Реакция организма может быть непредсказуемой. А, самое главное: за сохранение гомеостазиса после его большого нарушения, организму приходится «расплачиваться» ростом упорядоченности! 

Философ. Б. М. Ханжин, Т.Ф. Ханжина и другие в книге «Философия природного естества» приводят ряд принципов жизнедеятельности биологических систем: все процессы имеют колебательный характер; одни колебательные процессы моделируют другие; правомочно понятие фазового состояния (гомеостаза); все биологические системы построены из универсальных строительных блоков – нуклеиновых кислот, аминокислот, и из универсальных функциональных блоков – молекулярных насосов, каналов и т.п.. Но при этом стратегия филогенеза и онтогенеза направлена на увеличение сложности и разнообразия структур при их относительной автономности. А гармония взаимосвязей на всех уровнях организации устойчивых биосистем – эволюционная закономерность.

Автор. Но рост упорядоченности, между прочим, сопровождается ростом обмена, ростом скорости реакций, что резко воздействует и на среду.

 
Но при взаимодействии, мне кажется, происходит не только обмен веществом, энергией и информацией, но и частичная «передача биоэнергетической структуры», то есть сложности (у человека это происходит как на сознательном, так и на бессознательном уровне). В этом, наверное, и секрет наказания за осуждение ближнего. Рано или позже тебя постигнет подобная участь, человек переживёт сходные проблемы и переживания.

Философ. А.П. Геков из Кемеровской области, автор разработок по волновой генетике, делит людей на тех, кто обладает «светлым генотипом» (их большинство) и «стимулирующим (или «тёмным») генотипом». Первые мыслят более разумно и эволюционного подготовлены к сложным умопостроениям и росту сложности; вторые не обладают  особым даром творчества, но их электромагнитное поле сильнее, поэтому они склонны к разрушению. 

Автор. И хотя для общей эволюции любого народа и человечества нужны, наверное, и те и другие, необходим перевес первых над вторыми, и, прежде всего, люди первого типа должны преобладать во власти.

Философ. В книге «Философия природного естества» авторы пишут, что «Термодинамические расчёты показывают, что на сохранение устойчивости биосферных комплексов каждая страна должна ежегодно тратить больше половины национального дохода, сейчас в лучшем случае тратится 5-7% национального бюджета. В России и того меньше».


Совокупная природоохранная территория для сохранения Природы в целом и её биоразнообразия должна занимать не менее 85% площади суши Земли.


Авторы делают вывод, что после 2030 года человечество как биологический вид вряд ли имеет перспективу полноценного существования. «В 1974 г. у европейского населения частота генетических нарушений с экстраполяцией на весь период жизни составляла около 10% , в 2001 году эта цифра возросла до катастрофической величины – 73, 8%! Началась самоускоряющаяся деградация человечества как биологического вида».


Они предсказывают перенаселённость Земли и, как следствие, внутривидовую борьбу: «ХХ1  век – это век голода, век климатических катаклизмов, век экологических, техногенных и социальных катастроф, век борьбы за водные ресурсы, век национализма…, последний век существования человечества», а  «…экологические  проблемы вообще не решаемы традиционными финансово-экономическими методами».

Автор. Да, с позиций линейного или дуалистического мышления выхода не видно. Но с позиций «Спектральной логики» он существует. Прежде всего, даже внутри животного мира существуют не только «отрицательные» взаимодействия между видами, но и «положительные»: пользу получают обе популяции и зависят друг от друга.

Философ.  Я согласен с Вами и учёными, которые утверждают, что «В основе жизнедеятельности природы лежит принцип гармонического единства многообразия всех животных, растениий, микроорганизмов». 


Социальность присуща самой жизни. «Биологическим системам свойствен так называемый консорционный тип управления, когда все зависят друг от друга, но вольны в своих поступках».      

Автор. Вот и людям надо брать пример с природы, строить общественные отношения на принципах сотрудничества и взаимного развития!


Хотя пока, как признаёт Игорь Владимирович Давиденко, «Земля – космический корабль. Но человечество – не экипаж, а груз, груз опасный. «Куда летим» - кое-кто знает. «Зачем летим» - никто не знает». 


           2. Как мы живём: вызовы глобализации 

                            и сценарии развития России и мира

«Жить вообще опасно»

                              В.В. Путин                                           «Как трудно жить!»

                                                                                                 Рената Литвинова

Автор. В.Г. Немировский, анализируя российское общество в книге «Российский кризис в зеркале постнеклассической социологии», отмечает наличие в массовом бессознательном «восьми неосознанных ориентаций». Это: 1) «направленность на переживание высших социальных потребностей», 2) «конформистская направленность», 3) «садомазохистская направленность», 4) «накопительская направленность», 5) «направленность на приключения», 6) «сексуально-развлекательная направленность», 7) «альтруистическая направленность», 8) «направленность на самоограничение».


Анализируя соотношение всех этих направленностей, автор делает неутешительный вывод «о доминировании у населения, выражаясь языком психоанализа – «танатофилии» - влечения к смерти», что проявляется не только в ориентации на мрачные переживания, но и в склонности к суициду, преступности и в отсутствии заботы о собственном здоровье. Автор находит также «зрелую мотивационную основу для социально-политических потрясений».      

Философ. Диагноз неутешительный! 

Автор. В.Г. Немировский констатирует, что «любой психиатр поставил бы современному российскому обществу диагноз «депрессия». 


Философ. Мне кажется, что многое осложняется ещё и тем, что за годы Советской власти и в результате «христианского» воспитания нашего населения, большинство людей привыкли рассматривать жизнь как сказку со счастливым концом. То есть они, сознательно или бессознательно, впитали в себя не только философский, но и бытовой эсхатологизм, но обязательно со счастливым концом. Хотя все приметы времени говорят об обратном!

Автор. Дело не только в этом. Прежде всего, большинство людей живут как бы по инерции. Инертно даже сознание, хотя, выражаясь словами болгарского учёного Т. Николова, человеку «Надо почаще вспоминать одну мысль Сирано де Бержерака: «Нам кажется, что природа любит человека больше, чем капусту, потому, что это льстит нашему воображению», а не считать себя центром Вселенной, венцом мироздания…

Философ. Согласен, что человеку надо быть скромнее и не путать реальное и виртуальное…

Автор. Инертно, прежде всего, сознание человека, хотя оно – наиболее подвижная и относительно независимая его составляющая. А уж насколько инертна наша материальная, физическая жизнь, - рассказывать не надо!


Режиссёр Эфрос правильно определил жизнь как вихрь, который сбивает людей, так как они не поспевают за ним, хотя суетятся во всём! Но суетиться – это не означает успевать! 

Философ. Мне невольно вновь вспомнился анекдот про обезьяну и человека. В зоопарке провели эксперимент, заставив обезьяну доставать банан. Она догадалась для этого взять в руку палку и ящик подставить. А человек, чтобы достать подвешенную к ветке бутылку водки, всё прыгал, и прыгал. Ему говорят: «Остановить, подумай!» А он в ответ: «Некогда думать: прыгать надо! Прыгать!»

Автор. Анекдот старый, но правильный. Лет двадцать назад, в период начала перестройки, из окна нашей подмосковной квартиры мы с мужем наблюдали за активной вереницей «дачников» с тележками, спешащих на свои «шесть соток», чтобы ощущать себя собственниками и хозяевами…


   Мы невольно иронизировали по этому поводу, так как за годы учёбы в школе и в университете твёрдо усвоили азы политэкономии, поэтому знали, что «лопата и мотыга» - не лучшие орудия сельхозпроизводства, как не может быть булыжник орудием борьбы пролетариата в век Интернета и компьютера. 


Правда, в последующие годы нам всё же пришлось тоже потешить своё «чувство хозяина» на огороде родительского дома в провинции. А «игра в хозяйство» затягивала; хотя гвозди, плёнка для парников, моторы и инструменты съедали все наши скудные финансовые ресурсы. Да и железнодорожный проезд всё дорожал и дорожал…

Философ. Таким образом, Вы постепенно убедились на практике, что выжить за счёт непроизводительного и малоквалифицированного труда и индивидуальных усилий почти невозможно!

Автор. Вот именно! Мы начали не только глубоко задумываться о последствия распада СССР, о тупиках глобализации «по-американски», но и устремились в общественную жизнь. Лично я начала писать даже книги, так как лучше всего владею именно печатным словом.        

Философ. Процесс глобализации начался не сегодня. Первый его этап связан с первыми завоевательными войнами и естественными миграциями населения. Второй этап глобализации связывают с  географическими открытиями, которые способствовали не только возникновению торговых и экономических связей между отдельными народами и странами на планете Земля, но и взаимопроникновению культур. Этот этап совпал с развитием капиталистического способа производства, который и создал всемирный рынок. 
Третий этап глобализации осуществлялся на базе монополистического капитализма, который В.И. Ленин определил как империализм. На этом этапе господствующая финансовая олигархия сращивается с государством, превращая его в инструмент своей власти.   
 По мере роста антропогенного воздействия на природу и развития информационных технологий, глобализация переходит в новую, четвертую стадию, для которой характерен дальнейший рост социально-экономических противоречий. Прежде всего, растёт разрыв между бедными и богатыми людьми и государствами.

Автор. Да, Запад, имея менее 15% населения Земли, контролирует более 70% ресурсов, производства, торговли и потребления. Еще сильнее разрыв в обладании современными, в том числе информационными технологиями. В то время как 7,2 миллиона миллионеров имеют суммарное состояние в 27 триллионов долларов, 1,2 миллиарда человек на Земле живут меньше, чем на 1 доллар в день.  Сокращается объём помощи наименее развитым странам.
Известно, что в мире производится продуктов питания достаточного на покрытие 110% потребностей людей в продовольствии, но от голода продолжает умирать 30 миллионов человек ежегодно и более 800 миллионов хронически не доедают.  

Философ. Кстати, переход на так называемые «передовые» или прогрессивные технологии (прежде всего, информационные) увеличит потребление энергии в 2-3 раза. С учётом того, что объем данных в мировой информационно-коммуникационной системе удваивается каждые 2 года. Информационное общество может стать подлинным энерговампиром! Об этом пишет июльский журнал «Итоги» за 2010 год.
Автор. Процесс глобализации многомерен и многоаспектен. Хотя,  чаще всего, говорят о финансово-экономических, социально-политических, военных и информационных аспектах глобализации.  
Философ. Этот процесс также двойственный и противоречивый. Для некоторых стран (Сингапур, Тайвань, Корея, Чили) глобализация через экономическую стратегию, основанную на росте экспорта и участии в глобальной экономике, открыла дорогу к процветанию. Глобализация во многом способствует росту национального самосознания, что ведёт к появлению независимых государств. Перед Второй мировой войной насчитывалось около 50 стран, сейчас их больше 250-ти. При создании ООН в нём было представлено 51 государство, сейчас 192.  Через четверть века, возможно, на Земле будет существовать до 500 стран. Поэтому крупные страны будут сталкиваться с растущей проблемой сепаратизма.    
Автор. К достоинствам глобализации относят формирование единого общемирового финансово-информационного пространства на базе преимущественно компьютерных технологий, но при этом возникает проблема сохранения суверенности стран и самобытности культур. 
Процессы глобализации открывают возможность для концентрации усилий и ресурсов в планетарном масштабе, они способны обеспечить бурный рост производительных сил, направив их на удовлетворение нужд людей всей планеты; они смогли бы преодолеть бедность некоторых стран и помочь успешнее бороться с эпидемиями, болезнями и стихийными бедствиями. Но в нынешних условиях почти все достоинства глобализации не только присваиваются транснациональными компаниями, но и превращаются в средство давления на менее развитые страны.
Философ. Да, с одной стороны, как  отдельного человека, так и общество в целом, глобализация  обогащает новыми возможностями для функционирования и развития, а, с другой стороны, слабый индивид или менее развитая социальная система тонет в потоке связей, информации и событий, не в силах контролировать всё разнообразие как биологических, так и социальных проявлений.  В этих условиях человеку и социальным группам всё труднее делать правильный выбор, который автоматически делается за них более сильными и информированным элементами общей глобальной системы жизнедеятельности. 

Автор. Получается, что количественный аспект бытия противостоит и преобладает над качественным. Экстенсивное освоение ресурсов берёт верх над интенсивным, что не выдерживает природа. 

Философ. На деле не существует в мире никакой свободной торговли и рынка, так как развитые страны не пускают на свой рынок продукцию сельского хозяйства и текстильной промышленности из развивающихся стран, зато запросто получают от них дешёвые природные ресурсы, экспортируя готовые продукты по растущим ценам.  
Автор. Глобализация не только приводит к ускоренному столкновению   полюсов жизни между собой, соединяя их в одной точке пространства, но и  выполняет роль «плавильного котла земных цивилизаций», то есть осуществляет как разрушительный, так и созидательный синтез «всего со всем» в пространстве и во времени земной жизни. 

Философ. Глобализация немыслима без развития глобальных институтов власти и управления. Профессор Кристофер Коукер из Лондона, например, выделяет 5 типов транснациональных сил: 1) транснациональные, межгосударственные организации  (типа НАТО, МВФ, Евросоюза); 2) международные неправительственные организации; 3) транснациональные проблемы и политика (типа перемещения беженцев, СПИДа и другие); 4) возникновение транснационального сообщества людей; 5) транснациональные структуры (типа Интернета).
Модным институтом глобализации является своего рода «капиталистическое политбюро», Всемирный экономический форум (Давосский). Управленческая функция, по мнению некоторых экспертов,  осуществляется и через серию  международных организаций типа Совета по международным отношениям, Бильдербергского клуба и Трёхсторонней комиссии. 
Автор. Для некоторых западных политиков и политологов глобализация является как бы выражением однополюсного мира при общепланетарном торжестве американской культуры, либерализма и монетаризма в качестве концептуального фундамента глобализации.  
Философ. Да, и в этих условиях многие национальные правительства теряют свою власть и становятся марионетками в руках мондиалистских сил, которые стремятся к мировому господству любой ценой. Одна из задач мондиализма - обеспечить резкое снижение численности населения планеты, не имеющего отношения к Западной цивилизации и ее «обслуге», до «золотого миллиарда», а также овладеть ресурсами других стран.
Представители мирового сообщества явно склоняются к тому, чтобы приватизировать будущее, а не сделать его всеобщим достоянием. Средства достижения своих целей у них разнообразны. Это: вовлечение политической элиты других стран в разнообразные клубы, тайные общества, курируемые мировой элитой; разжигание сепаратизма на национальной и религиозной основе; экономическая и финансовая блокада и торговая интервенция; организация «утечки мозгов»; подрыв экономики через приватизацию и криминализацию, долговые обязательства.  
Автор. По мнению покойного философа А.А. Зиновьева, «весь ХХ век будет борьбой за полное уничтожение коммунизма как эволюционной линии», «идеология антикоммунизма будет возрождаться со всё большей настойчивостью». 

Философ. На этом фоне уже совсем иным проявлением глобализации предстаёт опыт СССР, в рамках которого бывшие колониальные придатки России за 10-15 лет подняли свою экономику до уровня метрополии. СССР помог  развитию экономик почти 15 стран Европы, Азии и Латинской Америки. Это была прогрессивная глобализация, способствовавшая не подавлению, а развитию народов.  А сейчас их снова загоняют в клетку.

Автор. Об отрицательных сторонах глобализации пишут очень и очень многие. Например, известный экономист С.Ю. Глазьев отмечает, прежде всего, неэквивалентный внешнеэкономический обмен и долговую зависимость, политическое, идеологическое и материальное подчинение национальных элит. В то время как  темпы  роста подавляющего большинства стран колеблются в диапазоне 2-4% в год, процентные ставки  на мировом рынке ссудного капитала колеблются от 8 до 20%.  Занимая деньги под процент, страна втягивается в долговую ловушку и постепенно теряет суверенитет.   
  Несмотря на видимое благополучие, указывает Глазьев, во многих странах мировая финансовая система испытывает всё большие проблемы. Неизбежность смены технологических укладов, основанных на смене энергоносителей (дерево, уголь, нефть, газ, ядерное топливо),  сопровождается оттоком капиталов и экономической депрессией. 
Философ. Не менее опасными, чем финансово-экономические отрицательные последствия глобализации,  являются политическая и военная опасности.  Генерал-полковник Леонид Ивашев  неоднократно отмечал, что «Продвижение через процессы глобализации либерально-демократических ценностей по сути дела превращается в международно-узаконенное ограбление Западом стран не Запада, концентрацию богатства на одном полюсе и нищету на другом». Эксперт Центра анализа динамики стратегических отношений Григорий Ванин утверждает, что после развала СССР и превращения США в единственную мировую сверхдержаву, американские выборы, которые на деле являются выбором между биржевым спекулятивным и классическим транснациональным капиталом, предоставляют всему остальному миру ограниченный выбор между финансовой и военной экспансией. 

Автор. Поскольку быстрый рост потребления (особенно, энергоресурсов) ведёт к истощению ресурсов Земли, США  и ТНК не собираются делиться с другими, поэтому они стремятся к контролю за регионами, богатыми ресурсами, стремятся замедлить темпы развития других стран и сократить численность населения планеты.

Философ. По оценкам многих экспертов, мир катится к всеобщей гражданской войне с огромным разнообразием форм её проявления. Если, конечно, не поставить вопрос о новой системе равновесия международных отношений в финансах и экономике и о создании условий для проявления коллективной воли. 

Автор. В рамках западной цивилизации не существует, по мнению А. Зиновьева, способа контроля над отрицательными последствиями научно-технического прогресса. Выходом из положения является только коммунистическая тенденция. 
Философ. Как финансово-экономические, так и политические, военные отрицательные последствия глобализации порождают угрозу полного уничтожения или смерти.  Как справедливо отмечает автор книги «Почему Россия не Америка», Андрей Петрович Паршев: «Нам внушают, что американцы очень хорошо работают. Но вряд ли один американец в состоянии работать за 1400 индусов» (а ведь он один потребляет ресурсов больше, чем 1400 индусов!).  Наш народ, считает Паршев, не может быть лишним, так как он в состоянии сам себя обеспечить, а вот Америка, например, сама себя обеспечить не может, так как американцы даже теплоносителей потребляют больше, чем мы, хотя у них значительно теплее, -  они расходуют их на поддержание своего комфорта. Паршев считает, что мировой рынок сможет лишь сгубить нашу экономику, так как они не совместимы. Он убеждён, что позиция большевиков в отношении монополии внешней торговли и отказа от конвертации валюты была принципиально правильной (в отличие от взгляда Энгельса и Троцкого, которые хотели включения России в мировую систему хозяйства), как и изоляция страны по определённым параметрам. И всегда, когда мы открывались мировой экономике, получали кризис: в 1891-1895 годах - подъём, а в 1896-1914 годах - три кризиса. В 1928-1957 годах - подъём, а потом «застой», но с постоянным ростом. Когда открылись в 1992 году, потерпели крах. Суть дела в грубой экспроприации доходов государства в пользу кучки частных лиц. Поэтому, нет никакой «опасности», что мы сольёмся с Западом в единое общество. Мы лишь погибнем на этом пути.
Автор. Для того чтобы изменить менталитет народов мира, как указывает  известный политик и ученый из США Линдон Ларуш, сторонники мирового правительства предприняли попытки «сдвига культурной парадигмы», для чего запустили в массы антихристианскую идеологию «Нью-Эйдж» - «Нового века», которая отрицает, что человек создан по образу и подобию Божьему, внедряя в сознание образ о нём как о развращённом животном через культуру рока, секса и наркотики, пропаганду различных извращений.  Но если людям дать настоящее образование, их нельзя уже будет превратить в рабов, - вот почему сейчас во всём мире снижается планка образования и проводится политика ограничения рождаемости. Особенно резко это снижение проявляется в России.
Философ. Об информационных угрозах со стороны глобализации пишет Михаил Делягин. Современные информационные технологии сделали самым прибыльным бизнес в сфере обработки человеческого сознания. При этом возникает опасность замены реальной картины мира на внутреннюю и виртуальную реальность. В результате массового «промывания мозгов» возможно управление большими системами и группами людей. «Эйфория творчества вкупе с безответственностью обеспечивает невиданное удовлетворение от повседневной жизни». «Снижение ответственности при эрозии адекватности - поистине гремучая смесь!» - считает Делягин.  Но деньги на самом деле теряют своё значение, так как власть определяется технологиями («метатехнологиями»), которые нельзя уже купить, как невозможно  овладеть ими не только без специального образования, но и без непосредственной личной включённости в определённое элитарное сообщество. 

Делягин называет 5 уровней технологической пирамиды, на самом верху которой находятся создатели технологических принципов, полностью контролирующие и самостоятельно формирующие рынки и производство, в том числе и высокотехнологичных товаров.  При этом происходит всё более полное усиление сильных и ослабление слабых. В результате конкуренция из механизма воспитания и развития слабых превращается в механизм их уничтожения. Но монополизм «хозяев пирамиды», по мнению Делягина, уязвим, так как могут возникнуть так называемые «закрывающие» технологии, то есть такие, которые, обеспечивая новый способ производства чего-либо, делают совершенно ненужными прежние технологии.  
Автор. Церковные иерархи не раз указывали на то, что идеология глобализации противостоит христианской морали и мировоззрению и является воплощением утопической идеи мондиализма о  создании на Земле унитарного, наднационального, жёстко контролируемого сообщества при постепенной нивелировке свободы личности путём цифровой кодификации (код ИНН) и создания электронного досье на каждого гражданина.  На базе протеста против «электронного концлагеря» было создано движение «За право жить без ИНН».
Русская православная церковь не приемлет также и таких проявлений глобализации, как межрелигиозное сотрудничество и экуменизм (объединение церквей), так как псевдодемократическая идея равноправия различных конфессий  ставит знак равенства между поклонением языческим богам и Христу, что  недопустимо для христианина и православного. Ведь степень «боговдохновенности» у разных религий разная и дело не только в одной форме божества! 
Философ. Резко негативную оценку глобализации дают и на Западе, где ширится антиглобалистское движение. К атакам противников глобализации по-американски  стали относиться всерьёз с 1999 года, когда они фактически сорвали встречу ВТО. Теперь уже ни одна крупная встреча сторонников экономической глобализации не обходится без акций протеста со стороны антиглобалистов.
Подавляющее большинство антиглобалистских организаций имеют левую ориентацию. Главная цель большинства их - искоренение несправедливости. Антиглобалистов не устраивает абсолютная власть над планетой верхушки транснациональных корпораций. Они требует глобализации прав, а не только доходов; равного доступа к здравоохранению; аннулирования всех долгов развивающихся стран развитым странам; подписания киотских соглашений по ограничению вредных выбросов; конверсии военной промышленности и направления высвободившихся ресурсов на нужды развития. 
Антиглобалистами числят себя не только некоторые депутаты парламентов разных стран, лидеры партий и движений (особенно «зелёных» и экологических), но и главы некоторых государств.
Автор. Несомненно, что весомым противником глобализации по-американски является Китай, руководимый компартией. Китай способен противостоять Западу не только благодаря своей растущей финансово-экономической значимости и независимости, не только благодаря наращиванию военной мощи, но и за счёт иной системы ценностей, которая не разъедается даже контактом с Западной цивилизацией. 

Философ. Тем не менее, как считает юрист Г.С. Водолеев «Мировое правительство грядёт... в составе политбюро ЦК КПК», так как Китай способен выиграть демографическую войну цивилизаций не только за счёт роста своего народонаселения (ведь через 20 лет при таких темпах каждый пятый житель планеты будет китайцем!), но и за счёт своей устойчивой общинности, а, самое главное, благодаря скромному уровню потребления и не привязанности к комфорту. В то время как солдат-американец с трудом переносит длительный дискомфорт и лишения, китайский солдат неприхотлив и готов выполнить любой приказ. 

Противниками глобализации по-американски можно считать и исламские арабские страны, которые не раз прибегали к бойкоту американских товаров и призывали предпринимателей арабского мира отказаться от сделок в долларах. 
Автор. Один из авторов интегральной науки о взаимозависимости и взаимосвязанности в современном мире, -  глобалистики, А.П. Федотов,  признаёт, что «Разрушение СССР - России является первым страшным актом разрушения всей Земной цивилизации, не осознанным пока народами мира. Встраивание России в нынешнюю модель заведомо обречённого мира будет способствовать исчезновению и России, и Земной цивилизации». 
Философ. За счёт роста народонаселения Африки и Азии при практически нулевом приросте в Европе и Северной Америке облик планеты становится всё более азиатским и африканским. Меняется и система ценностей, которая вряд ли может устраивать представителей Западной цивилизации, причисляющих себя к «золотому миллиарду». Ведь мусульманские народы хранят память о кровавых крестовых походах, отвергая одностороннее представление Европы о «великих географических открытиях», принесших  рабство народам Азии и Африки.  В период с 1450 по 1850 год из Африки было вывезено более 30 миллионов чёрнокожих рабов. 
  На протяжении 300 лет на одного европейца работали бесплатно 3 азиата и 4 африканца. Вот почему Африка потребовала от стран Запада и соответствующих компаний выплатить в течение 5 лет странам континента 777 триллионов долларов в качестве репараций!
Особый, пока не заявленный счёт к  европейцам - у коренных народов Америки. Не зря Католическая церковь просит нынче прощения за грехи, совершённые против людей за тысячелетние злодеяния!  Но никто не слышал пока покаяния от США за преступления в Хиросиме и Нагасаки, во  Вьетнаме и Югославии.

А что делать с обидами на прошлое в нашей России? Гражданская война, репрессии – они раскалывали наш народ надвое! Но страсти до сих пор не улеглись, обиды остались!

Автор. Представители Добровольческой армии, вернувшиеся с фронтов Первой мировой войны, оказались по ту сторону «добра и зла», «жизни и смерти». Люди, пройдя окопный ад, научились хладнокровно убивать. И насилие, загнавшее их в нечеловеческие условия жизни, они возвращали обществу. Подобно тому, как потери имевшихся благ, родных и близких, Колчак и другие белые офицеры вымещали на красных. Живым высверливали сердца, жарили на медленном огне комиссаров и поголовно вырезали, расстреливали коммунистов и их семьи. Противоположная сторона действовала аналогично. Она также мстила за недополученное в жизни своим насильникам. Будённый негласно разрешал своим бойцам грабить население, не попадаясь. Напрасно искать в Гражданской войне героев. Героями были те, кто пытался остановить братоубийственную войну.  

Философ. Но почти никто и никогда, из убивавших своих врагов в большом количестве, не раскаивался! Американский лётчик Пол Тиббетс, командир американского бомбардировщика, сбросивший первую атомную бомбу «Малыш» на японский город Хиросиму в августе 1945 году,  умер 1 ноября 2007 года в возрасте 92 лет. По его вине погибло 66 тысяч человек, 69 тысяч были ранены. От радиационного заражения умерли несколько сот тысяч человек, город был разрушен на две трети.  Но он никогда не сожалел о случившемся, спал спокойно и гордился, что «всё сработало так, как надо». 

Автор. Но преодолеть дуализм мышления и общественных отношений, вражду человечеству всё же придётся! Это возможно лишь на пути к реальному социализму. Кстати, социалистическое самосознание Европы весьма сильно, поэтому Европа во многом противостоит и глобализации по-американски. В то время как европейский консенсус основан на представлении, что государство защищает своего гражданина не только через систему социального страхования, но и, культивируя дух солидарности в обществе, американский консенсус отдаёт предпочтение принципу равных возможностей при неодинаковой их реализации, мирясь с бедностью и ненадежностью существования своих граждан.

Философ. И всё же рискну предположить: отлынивать от физической работы и траты жизненной силы ради ближнего в «цивилизованном» обществе люди стали чаще. Почти все мечтают «выйти в люди», то есть перестать заниматься физической и рутинной, мало оплачиваемой работой. В результате толпы гастеробайтеров вот-вот поглотят Европу, да и в Москве их становится всё больше. Их часто ненавидит местное население, но и браться за их работу не спешит.

Автор. Трудно найти надёжный справедливый выход из создавшегося положения. Прежде всего, за неквалифицированный и не престижный труд надо платить значительно больше; возможно - даже больше, чем за квалифицированный, так как власть, престиж сами по себе являются оплатой, энергией жизни помимо денег. Об этом, кстати, мечтал футуролог И.В. Бестужев-Лада.  Кроме того, должен быть справедливый и строгий отбор на престижные места в любой сфере жизни, чтобы туда не пролезали по блату или только из карьерных соображений. А «жизненную траекторию» каждого человека надо в идеале выстраивать с учётом необходимости прохождения всех основных этапов развития профессионализма в своём деле и личности в целом, то есть – не перепрыгивая и не «идя по трупам»! 

Философ.  Но в каждой сфере есть особенно одарённые люди, которые могут идти быстрее других, дать обществу очень много…

Автор. И всё же я думаю, что и они должны «отработать» на кухне, в поле, в армии, в стройотряде, побыть волонтёрами на тяжёлой социальной работе… Так человек обретает не только нужный жизненный опыт, учится нутром понимать чужие проблемы, но и может предложить для их решения что-то действительно стоящее. Принцип «перемены труда», прописанный ещё классиками коммунизма, как и совмещение профессии, – один из способов решения проблемы не престижного труда. 

Философ. Но, согласитесь, что выстроить общественные отношения на подобных принципах очень непросто! А пока демографическая ситуация в Европе (рост продолжительности жизни при сокращении рождаемости) может привести к резкому сокращению социальных обязательств перед пенсионерами и неимущими. И реализовывать эту непопулярную политику в условиях демократии невозможно, поэтому возможно сокращение избирательного права для пенсионеров и безработных. На очереди также представители диаспор, иммигранты из других стран. Право участвовать в демократических процессах может стать роскошью. 

Автор. Да, налицо усиление полицейских мер не только в нашей стране. Мир на пороге глобальной диктатуры.

Философ. Россия снова, как накануне революции 1917 года, является узлом мировых противоречий, красноречивой иллюстрацией которых является вся российская жизнь, в которой примерно 1000 физических лиц владеют и контролируют 70% всей собственности. Если учесть мнение экспертов, что к 2015 году удельный вес готовой высокотехнологичной продукции в мировом экспорте составит 87%, а доля сырья, полуфабрикатов снизится соответственно до 13%, то становится понятно, куда ведёт дорога нашу Россию, у которой доля высокотехнологичного экспорта сейчас составляет 0,3%. 
Автор. Годы так называемых «реформ» так тщательно и всесторонне анализировались философами и социологами левого толка, что предлагаю не тратить на это время! Тот же М.Г. Делягин, например, предсказывает если не апокалипсис, то новый кризис, когда нас настигнет пик внешнего долга, износ основных мощностей в энергетике и промышленности достигнет критического уровня, а либеральный  подход через сокращение социальных расходов и рост цен на товары,  коммунальные услуги и транспорт создаст социальную напряженность. 

Философ. Не  будет ли это предпосылкой бунта или революции, оседлать которые захотят многие политические силы? Но кто из них в действительности сможет овладеть ситуацией и предложить разумный и правильный выход из тупика глобализации по-американски?

Автор. Проанализировав сказанное многочисленными экспертами и привлекая собственный опыт, перечислю основные проблемы и противоречия, с которыми  уже сейчас столкнулись как Россия, так и человечество в целом, и которые вряд ли могут быть разрешимы на основе прежней парадигмы управления. 

 Прежде всего, меняется природная среда обитания и материальные ресурсы жизнедеятельности.

Философ. В случае нехватки ресурсов может произойти коллапс экономики и потребления, снижение уровня жизни для большинства человечества. Возможен и «передел мира», борьба за территорию, ресурсы, за качество среды обитания. 

Автор. Усилится процесс вынужденной миграции, обострятся  национальные и социальные противоречия, что приведёт к ужесточению «полицейских мер» и укреплению систем безопасности государств, которые могут стать объектами притязаний, «донорами».

Философ. Возможны даже превентивные удары по конкурентам и оппозиционерам со стороны наиболее развитых государств, а также - геноцид, физическое уничтожение народов, которые захотят оказать сопротивление. Возможен рост социальной, межнациональной и международной агрессии, которая может перейти в вооружённые конфликты, гражданскую и мировую войну.

Автор. В целом продолжится процесс расслоения стран мира и отдельных регионов внутри стран по уровню комфортности проживания и благосостояния. 

           Поэтому в сфере геополитики произойдёт усиление неравноправной глобализации.

Философ. Но усилится влияние Китая, других развивающихся стран мира и исламских государств, при стремлении США сохранить свою гегемонию и сформировать однополярный мир. 

Автор. Надо отметить также: прогресс в создании Единой Европы, возможность превентивных войн США и Израиля, стремление исламских стран создать объединённое государство и сокрушить сионизм; усиление терроризма и «горячие точки» по всей планете; рост неуправляемого сепаратизма.

Философ. Всё больше людей после атаки на небоскребы Нью-Йорка 11 сентября 2001 года понимают, что «нет крепости, которая не могла бы пасть», и при этом растёт общий страх перед будущим. 

Автор. Проблема безопасности всё в большей степени связана и с природными факторами, стихийными бедствиями, изменением климата (есть опасность «всемирного потопа» из-за таяния льдов Антарктиды), реально обсуждается метеоритная угроза Земле. Нельзя сбросить со счёта даже инопланетное вторжение. 

Философ. Обостряются и внутренние противоречия США, что может привести к разрушению страны с непредсказуемыми последствиями для всего мира. Против США и империалистической глобализации объединяются многие страны мира, которые пытаются идти «некапиталистическим» путём развития. 

Автор. В сфере техники и науки, как мне кажется, будет наблюдаться перевес негативных факторов научно-технического прогресса над позитивными. 

Философ. Цивилизация во многом идёт по пути развития не знаний, а средств коммуникаций и передачи информации. Тормозятся проекты по развитию альтернативной энергетики. Развитие военных технологий и средств уничтожения обгоняет внедрение достижений науки и техники в промышленность и мирные сферы жизнедеятельности. Техническое и научное развитие, промышленность не сообразуются с возможностями биосферы Земли.

Автор. Можно предположить изобретение нового смертоносного оружия и методов губительного воздействия на человека и жизнь на планете. Например, генетическая бомба, этническое и геофизическое оружие... Философ. Вполне возможны техногенные и экологические крупномасштабные катастрофы, гибель всего живого на Земле, биосферы или деградация человечества.

Автор. При этом человечество может оказаться запертым на тесной Земле.

Производство и распределение благ, потребление подчинены стремлению к прибыли и являются ресурсозатратным и неразумным, не учитывают возможности биосферы Земли и реальную (гармоничную) структуру потребностей.

Философ. Наблюдается паразитирование финансово-кредитной системы на общественном производстве и бытии, отрыв её от реальной экономики. Сформировалась оплата труда, неадекватная затратам жизненной силы и квалификации; происходит «виртуализация» экономики, всей жизни общества и реальности. 

Автор. Как следствие, наблюдается разрушение природной среды и потеря ценностной ориентации человеком и обществом. Растёт социальная напряжённость во всём мире, происходит отчуждение людей от производства и труда.

Причиной большинства перечисленных бед, на мой взгляд, являются общественные отношения и неразумная система воспроизводства человека. В обществе наблюдается усиление вражды, агрессии и конкуренции, над сотрудничеством преобладают подчинённые и иерархические отношения между людьми. Происходит накопление материальных, властных, образовательных и других преимуществ одними за счёт узурпации права на жизнь и развитие других.

Философ. Преобладает силовое решение многих социальных проблем и конфликтных ситуаций и ответная реакция в форме терроризма и т.п. 

Автор. Нерационально, однобоко и в ущерб всему человечеству используется энергия социума и психическая энергия отдельных людей. Преобладает обесценивание человеческой жизни, превращение её в ресурс, средство для немногих и товар. Большинство отмечает регресс морали и  нравственности, рост эгоизма и индивидуализма, внедрение неестественного образа жизни и замена естественной среды обитания искусственной.  Философ. Как следствие, наблюдается деградация личности, может произойти вырождение и вымирание человечества. 

Во многом ответственна за эту ситуацию власть и сложившаяся система управление. Хотя повышается сложность управленческих задач, почти отсутствуют модели управления, адекватные сложности существующих проблем, сложности организации социальных и природных систем.

Автор. Такие модели, наверное, есть, но при узурпации власти немногими, при стремлении свести управление к силовым и регрессивным, упрощённым формам и методам, они не могут быть внедрены в жизнь.

Философ. А из-за роста общего страха и растущих угроз безопасности возникает тяга к «сильной руке», жёсткой власти и создаются предпосылки диктатуры, прежде всего, националистической, которая призвана противостоять финансовой диктатуре империалистической глобализации. 

Автор. Как следствие, неизбежен рост психических и информационных перегрузок людей, принимающих решения, повышение уровня непредсказуемости решений и роли малых воздействий в сложных системах.

Философ. Всё это повышает значимость адекватного управленческого труда в элитных структурах, при стремлении большинства людей вообще устраниться от власти и ответственности. Поэтому происходит сужение спектра альтернативных решений, которые всё чаще принимаются в интересах малокомпетентного и агрессивного меньшинства. 

Автор. Всё это, как мне кажется, формирует массовое недоверие к власти, хотя сопротивление несправедливому «мировому порядку» носит, в основном пассивный характер.

Философ. Надо отметить особое положение России в современном мире. В ушедшем веке Россия всё время работала на кого-то, выполняя роль «дойной коровы», «штрафного батальона» и внешнего регулятора политических процессов развитых стран, щита от захватчиков. Она являлась не только, своего рода, «мировой свалкой», но и «опытным, экспериментальным полигоном», на котором вольно и невольно отрабатывались различные модели управления. На нашем опыте учились, его заимствовали; его же использовали в качестве отрицательного и назидательного примера.

Автор. Всем жителям России сейчас ясно, что почти два десятилетия «реформ» не принесли ожидаемого порядка и благополучия. Российское общество остаётся социально несправедливым и расколотым. Закреплённые в Конституции РФ основные права и свободы граждан почти не реализуются. Не созданы механизмы ответственности и отчётности власти перед народом.

Во многом разрушен не только производственный, но и культурно-образовательный, нравственный потенциал страны, который создавался трудом нескольких поколений советских людей.

Философ. Крупным мировым капиталом проводится политика вытеснения России не периферию мировой экономики. Наша страна последовательно за эти годы превращалась в источник сырья и дешёвой рабочей силы для более развитых стран. Государственный долг России огромен. При этом боеспособность армии резко снизилась. Угрозу национальной безопасности создаёт не только терроризм, национальные конфликты, последствия несправедливой войны в Чеченской Республике, но и растущая криминализация общества, сама система управления государством.

Автор. Родимые пятна «цивилизованного» Запада и Америки: нищета, безработица, детская беспризорность, преступность и терроризм, - давно уже стали приметами «новой России». На все это наши граждане уже взирают с привычным равнодушием!

Философ. СМИ продолжают кормить наше усталое население мелодрамами о страданиях богатых пополам с боевиками и фильмами ужасов, которые никем уже не принимаются всерьез. Шоу-бизнес и массовая культура заслонили подлинное искусство, мешают задуматься о тайнах мироздания, смысле жизни и собственной душе, по-настоящему обратиться к Богу!  

Но и во всём современном мире закон и государство покровительствуют богатым и успешным. На этом фоне всё больше людей отчаявшихся и готовых уже на всё. Поэтому, как считает писатель и режиссер Тарик Али: «Пропаганда подвига, а это именно то, за что слабые почитают сильных, будет иметь успех». Рост насилия в современном мире он считает следствием системного кризиса. 

Автор. К сожалению, Россия уступила другим странам мировую роль главного защитника униженных и оскорблённых. Вряд ли эта роль подходит и «некапиталистическому» Китаю. Вполне вероятно, что проблемы собственных униженных и оскорблённых, Китай станет решать за счёт как мягкой, так и жёсткой экспансии, прежде всего, на территорию России. Активно «прорабатывая» свой внутренний хаос в порядок, Китай, вполне возможно, дальновидно будет выбрасывать его за свои пределы, не чиня никаких препятствий своей мафии завоёвывать и разваливать внешний мир!

Философ. На мировую роль защитника униженных и оскорблённых в современном мире отчасти претендуют такие страны Латинской Америки, как Куба и Венесуэла. К ним присоединилась уже Боливия; даже Президент Белоруссии А.Г. Лукашенко поглядывает в их сторону. Антиамериканизм, объединяющий некоторые страны, - современный повод для дружбы.

Автор. Но будущее мира пока не в руках этих стран! 

Философ. Истощение привычных энергетических и природных ресурсов может подтолкнуть человечество к освоению новых источников энергии (прежде всего, солнечной и водородной). Африканский континент в этих условиях может совершить гигантский скачок в своём развитии. Возможно, жители этого континента сумеют привнести и в образ жизни будущего мира общинные традиции, природосообразность, смогут помочь Западному миру решить свои проблемы…

Автор. Но они же создадут и новые проблемы….

Философ. Межпланетные энергетические станции, геотермальные источники энергии смогли бы, наверное, открыть иную перспективу жизни на Земле, но они потребуют лучшего способа интеграции усилий и достижений различных стран мира, чем это предлагает империалистическая глобализация сегодня. Ещё более фантастический путь открывается перед человечеством при освоении «свободной энергии пространства», получении энергии за счёт его неоднородности, или приближение к пониманию беспроводной передачи энергии на огромные расстояния Николы Теслы.

Автор. Но мне представляется, что многие, сегодня фантастические проекты, смогут осуществиться лишь при условии перехода большей части человечества к принципиально иному общественному устройству жизни на Земле, которое с полным основанием можно называть коммунизмом. Лишь в этих условиях будет освоена энергия социального синтеза, энергия неоднородного пространства (включая психическую составляющую), которая уменьшит нагрузку на природу.        

Философ. Сейчас Россия во многом утратила не только статус великой державы, но и «её грядущее в тумане». Вернуться в прошлое она не может; настоящее не сулит процветания; все её политические силы не пользуются должным авторитетом, не имеют достаточной энергетики, политической воли для реализации прорывного сценария развития будущего мира.   

Автор. Но так ли плохо, что Россия вновь стала узлом противоречий, сбросом всеобщего хаоса и нестабильности? Прежде всего, хаос – предпосылка космоса, т.е. порядка, более высокого уровня организации жизнедеятельности. В некотором смысле порядок не только противостоит хаосу, но и строится из него. В то время  как чрезмерная и упрощённо понимаемая организованность – залог стагнации и тоталитаризма, последующего распада и разрушения.

Философ. Наверное, многое зависит от степени этого хаоса и от возможности смены модели управления… 

Автор. Лидер КПРФ Г.А. Зюганов убеждён, что человечество может развиваться дальше только как целое, так как иначе оно не справится со своими глобальными (прежде всего экологическими) проблемами. На этом пути неизбежно возникнет и новая общепланетарная система управления. Но, продвигаясь неуклонно ко всё более тесному и всестороннему единству,  нашему государству, как структурному подразделению единого человечества, необходима научно обоснованная стратегия возрождения как единой нации, готовой к нелёгкой борьбе и миссии по определению главного вектора человеческого развития. Ведь великие идеи, как правило, возникают как ответы на великие вызовы, к числу которых Зюганов относит и вызов глобализации по-американски. Назрел качественный перелом в развитии человеческой цивилизации и выбор дальнейшей альтернативы развития: либо новая форма человеконенавистничества – «либеральный фашизм» с райским островом для «золотого миллиарда» и «гетто» для всех остальных, либо народы мира перестроят свою жизнь на справедливой основе с разумным управлением своим развитием, что возможно только в рамках социалистической и коммунистической альтернативы. 

Философ. При некотором сходстве ценностей и идеалов глобализаций по разным моделям - сближение народов и наций, стирание государственных границ, - мондиалистская модель строится на всевластии капитала, а интернациональная социалистическая - на всевластии труда. Но осуществление правильного выбора вряд ли будет лёгким и бескровным, - предстоит настоящая «борьба миров».
Краеугольными камнями нового мировоззрения и экологического социализма должны стать - социально-экономическое учение К. Маркса и учение В.И. Вернадского об организованности биосферы, являющейся продуктом сложного превращения энергетических и информационных потоков живым веществом, и переход её в ноосферу. В то время как учение Маркса основано на предположении неограниченного экономического роста, так как в эпоху создания учения не стоял вопрос о допустимом пределе антропогенного воздействия, учение Вернадского раскрывает механизмы взаимодействия природы и общества. Современная наука глобалистика развивает учение Вернадского, вводя в него количественные критерии. 
Автор. Мне кажется, что необходимыми и достаточными требованиями к глобализации по-русски являются следующие:
1. Переход от цивилизации материального потребления к цивилизации разумного самоограничения. Возвышение потребностей людей при раскрытии их способностей.
2. Совершенствование индивидуальной и коллективной безопасности на принципах единства жизни, с ограничением жестокости, насилия и уничтожения.
3. Совершенствование производительных сил общества и производственных отношений на основе лучших достижений науки и техники, непрерывной системы образования и перемены труда. Внедрение новых научных открытий для обеспечения ресурсо- и энергосберегающей экономики и стратегии развития. Освоение на базе справедливого международного сотрудничества и научно-технического прогресса новых территорий, жизненных пространств и сред обитания (космос, океан, подземный мир, сфера «малых воздействий» и «тонких энергий»). 
4. Отказ от самодовлеющей, «ростовщической» системы финансирования и переход к системе распределения всех благ на справедливой основе.
5. Организация природосообразного социума и справедливого жизнестроя людей, способных обеспечить более полный учёт и  раскрытие возможностей каждого при сознательном участии в управлении.
6. Формирование общедоступной непрерывной системы образования и переквалификации. Переход от человека ограниченного к разумному и целостному.
7. Смена модели восприятия мира человеком, переход от наивного антропоцентризма и богоборчества к сотрудничеству со всеми царствами природы и религиозными традициями. Раскрытие внутренних, то есть духовно-нравственных возможностей человека на основе поэтапного освоения лучших духовных практик человечества.

Философ. Человечеству, жителям планеты Земля, возможно, уже в ближайшие годы этого столетия предстоят тяжёлые испытания. На многочисленные «тупики развития», связанные  с трудноразрешимыми социально-экономическими, духовно-нравственными, экологическими проблемами, которые порождены самим человечеством, накладываются многочисленные угрозы природного происхождения. Среди них не только извержения вулканов и землетрясения, цунами, метеоритная угроза, существенное изменение магнитного поля Земли, но и весьма экзотические явления типа «рождения из недр Земли второй луны», о чём пишет, например, А.С. Кащук.

Автор. Казалось бы, что на фоне глобальных природных катаклизмов на второй план должны отойти многочисленные распри и конфликты, чтобы человечество перед лицом всех этих угроз смогло сплотиться во имя всеобщего выживания, освоения принципиально новых подходов к организации жизнедеятельности, прорывных технологий освоения подземного, океанического, земного пространства, космоса, нано-мира, духовного пространства…. 

Философ. Дальнейшее выживание земной цивилизации, по мнению многочисленных экспертов, возможно лишь на пути не только и не столько научно-технического, но и социально-экономического, духовно-нравственного прогресса. Но, на мой взгляд, возможность такого прогресса не только труднодостижима, но и маловероятна.


Скорее всего, число неблагоприятных факторов, мешающих «нормальной» жизни человечества, будет нарастать лавинообразно, что может вызвать не только коллапс финансово-экономической системы общества, но и его технического, технологического потенциала, а самое страшное – ещё больше обострит в обществе все социальные противоречия, станет источником повсеместных и неконтролируемых психозов и взаимной агрессии.

Автор. В современном мире фактор его неоднородности станет особенно значимым, что связано с ростом миграций, передвижений и свободой распространения информации. И тот, кто научится управлять этой неоднородностью, которая порождает не только конфликтность, но является и стимулом для развития, будет управлять миром!


В аспекте управления неоднородностью и противоречиями напрашивается, прежде всего, регрессивная модель, связанная с многочисленными запретами, ограничениями, разделениями и социальным расслоением.

Философ. И, надо признать, что мир идёт сейчас именно по этому пути! И нельзя отрицать высокую степень вероятности, что режим выживания для всего человечества, породит невиданную ранее олигархическую и «людоедскую» власть, которая ради сохранения своих преимуществ пойдёт на повсеместный геноцид народов Земли, повсеместное создание резерваций с перспективой полного исчезновения большинства. Мир может распасться на множество «параллельных миров», каждый из которых будет жить в собственном пространстве-времени, на том или ином уровне социально-экономического и технического прогресса (при той или иной социально-экономической формации). Одни будут пытаться выжить за счёт примитивного собирательства, другие – трудоёмкого и малопроизводительного аграрного труда, третьи станут исполнять роль «обслуги», четвёртые – торговать, пятые – добывать знания, разрабатывать новые технологии для власть предержащих… И лишь избранные смогут управлять миром с помощью, знаний, силы и денег.

Автор. При таком развитии событий все «болевые точки общества», социальные противоречия, включая национальные и межэтнические, как и любые знания, могут стать эффективным средством регрессивного, манипулятивного, управления. 

Философ. Но мне представляется, что проблески всё же есть. Хоть слабо, но начинает проявляться принцип «добровольного отказа от накопленных преимуществ». Например, 77-летний американский миллиардер Уоррен Баффет (входит в тройку самых богатых людей планеты, его состояние журнал «Форбс» оценивает в 52 миллиарда долларов) выступил с предложением – не передавать по наследству крупные состояния, ибо это создаёт капиталы, не нажитые трудовым путём, и увеличивает разрыв между богатыми и бедными. Более того, он считает, что с богачей надо драть три шкуры. Только такой подход может обеспечить максимальное сохранение равенства возможностей и демократию, которая в противном случае перейдёт в наследственную плутократию. 

Автор. В зависимости от степени и стиля (методологии) решения основных проблем Россию и мир в целом может ждать тот или иной сценарий развития мировых и российских событий. Мне видятся следующие основные сценарии:  

  1. «Катастрофа». - Общепланетарная катастрофа и хаос в результате ядерной войны, серии техногенных катастроф и стихийных бедствий, которые распространятся и на территорию России.

2. «Борьба миров». - Столкновение цивилизаций и общественно-экономических систем, в которое может быть вовлечена Россия на стороне Запада в форме глобальной войны, либо серия изнурительных войн и «разборок».



3. «Железная пята». - Совмещение мирового тоталитаризма, всевластия ТНК, роскошной жизни «золотого миллиарда» с «гетто» для большинства. (Для России это означает медленное вымирание нашего народа с заселением территории страны другими народами: сценарий «Подогрев лягушки», то есть незаметное и медленное исчезновение).


4. «Всеобщая игра ХХ1 века». - Облегчённый и «просвещённый» вариант сценария «Железная пята», гибкое управление многими конфликтными ситуациями на планете при «виртуализации» жизни общества и при сохранении нынешней паразитической финансово-кредитной системы, империалистического характера глобализации. (Для России этот сценарий может означать  «Протекторат» при «Правительстве соглашателей»). 
5. «Полицентрический («многополюсный») мир». - Сценарий установления дипломатическим путём (то есть при минимизации силового давления) динамического баланса интересов стран разного уровня развития. (Для России это может воплотиться в форме сценариев: «Национал-капитализм с человеческим лицом», «Косметический ремонт», «Коалиционное правительство народного доверия». При этом Россия может войти в консорциум ТНК в качестве сознательного партнёра, а не в роли, преимущественно, сырьевого придатка мировой экономики).


6. «Устойчивое развитие», которое предполагает нормирование и частичное обобществление потребления, планирование производства и потребления. Согласование потребностей и возможностей, способностей,  как отдельных людей, так и частей  социума, отдельных стран с учётом возможностей биосферы Земли. (России может быть отведена одна из ведущих ролей в геополитике. Частично могут быть востребованы научно-технические достижения России на разных этапах развития страны.) 


7. «Прорыв», при котором Россия возьмёт на себя роль мирового системообразующего и духовного лидера, координатора в формировании образа будущего на пути смены парадигмы управления природой и обществом, всей жизнедеятельности человечества. В основе новой парадигмы - возвышение потребностей, выстраивание общественных отношений на принципах сотрудничества и соразвития. Это потребует мобилизации всех сил, накопленных возможностей и знаний. Герои, подвижники и пассионарии выйдут на первый план.

                                           3. Русский психотип

                как предпосылка иной парадигмы жизнедеятельности

«Русская идея, как и русская душа, как бы это

ни раздражало «славянофилов» и «западников», 

не тождественна ни одной частности или

изведанности, которую ей предлагают. Но она

«ни одно, ни другое, ни третье», не потому, что

она – «ничто» или «ни то, ни сё», а потому, что

 она – «и одно, и другое, и третье», и, вместе с

 тем, что-то новое и неизведанное!»

           Н.И. Шелейкова. «Герои нашего времени…»

                                                     «Не надо путать Родину с начальством»

                                                                                    М.Е. Салтыков-Щедрин

Автор. Материалы «круглого стола» ЦК КПРФ при подготовке к Пленуму ЦК, посвящённому русскому вопросу (опубликованы в «Правде», 16-19 марта 2007 года) выявил ряд позиций, характерных для современного подхода к национальному вопросу. Прежде всего, это соединение идей коммунизма, марксизма-ленинизма с наследием русской философии, диалектика взаимоотношений русской культуры и социалистической мысли. Этот подход ведёт к сопряжению многих проблем общества: собственности, защиты нашей культуры, политических целей и развития КПРФ. 


Ведь капитал, господствующий в современном мире, уничтожает любую культуру, в том числе и национальную.


Но определение понятие «русские» нуждается в уточнении. Ведь есть русские по крови, национальности, а есть – по культуре и духу. «Русские по своим антропологическим признакам являются европейским народом» - считает доктор экономических наук, депутат Государственной Думы С.П. Обухов.

Философ. Генезис, происхождение русского народа, как и Русской цивилизации, отражает, прежде всего, нашу историю, вместившую борьбу и взаимодействие во многом противоположных этносов и событий, формируя столь же противоречивую и объёмную культуру и религиозное сознание. «Этнические русские составляют 82% всех россиян. Их этнические корни – результат смешения славянских, финских, тюркских и других племён ещё в древности. Принято считать, что русские это суперэтнос, т.е. не единая монолитная группа, а как бы основа «ковровой ткани» – населения всей страны, неразрывно связанная с ним исторически и ментально, оказавшая огромное влияние на другие нации в составе России, и сама претерпевшая влияние других народов» - считает А.И. Солженицын.
 
Н.А. Бердяев полагал, что  в основу национального русского характера легли два противоположных начала: природная, языческая дионисическая стихия и аскетически-монашеское православие. Именно в этом он видел причину того, что русский народ в высшей степени поляризован в своих проявлениях и совмещает противоположности: деспотизм - анархизм; жестокость, склонность к насилию - доброту, человечность; рабство - бунт и т.п. 


Автор. Здесь имело бы смысл погрузиться в обсуждение проблемы, какие именно цивилизации формировали русский психотип; можно было бы поговорить о типах цивилизаций, их эволюции и т.п.; рассмотреть различия между цивилизацией и культурой… Но мы тогда «завязнем» в этом вопросе.

Философ. Согласен. Поэтому отсылаю всех любопытных к двухтомной монографии Б.Н. Кузыка и Ю.В. Яковца «Цивилизации…». В ней проанализированы и систематизированы многочисленные подходы к этой теме. Самый крупнейший вклад в теорию цивилизаций, по мнению авторов, внесли О. Шпенглер, А. Тойнби, П. Сорокин и Ф. Бродель. Прежде всего, они выделяют основные цивилизации. У А. Тойнби их пять: 1) западное общество,  2) православно-христианское, 3) исламское, 4) индуистское, 5) дальневосточное.


О. Шпеглер рассматривал цивилизацию как завершающую стадию развития культуры (их, в основном, четыре – индийская, античная, китайская, западная). Он отмечал также полицикличность в динамике культур и цивилизаций, сочетание циклов разной продолжительности.


Питирим Сорокин обосновал «периодическую смену социокультурных строев (систем культуры) – идеационального (сверхчувственного), чувственного, идеалистического (позднее названного интегральным) и смешанного». Он исследовал их флуктуации в разных сферах жизни.

Автор. Всё это замечательно, но лишь подтверждает неисчерпаемость подходов и ракурсов рассмотрения любой проблемы, поэтому к описанию всего этого многообразия многочисленных критериев оценки цивилизаций можно применить «спектральный подход».

Философ. Согласен. Тем более что его, так или иначе, уже используют многие исследователи. Бродель, например, рассматривал цивилизации с таких точек зрения: географической (климат, природная среда), как определённый тип общества (городского, деревенского), как единство экономики и технологии, как определённый образ мыслей…


Американская цивилизационная школа (У. Мак-Нил, С. Хантингтон), пишут авторы монографии, сконцентрировала внимание на проблеме взаимодействия цивилизаций. В частности, был рассмотрен вопрос о смене лидерства цивилизаций при заимствовании накопленного цивилизационного наследия, а также – вопрос об их столкновении.

Автор. Вопрос о цивилизациях не менее неисчерпаем, чем атом!

Философ. Современные российские школы также сделали немалый вклад в общее дело. Е.Б. Черняк, например, выделяет «локальные» и «мировые» цивилизации, исследует факт неоднородности их развития как причины революций. Б.С. Ерасов акцентирует внимание на цикличности и наследственности. Н.Н. Моисеев подчёркивает решающую роль духовного мира и ставит вопрос о становлении «ноосферной цивилизации».

Автор. Что нового добавили к этому сами авторы монографии?

Философ. Б.Н. Кузык  и Президент Международной Академии будущего А.И. Агеев создали инструмент измерения этапов развития государства и цивилизаций. В основу анализа истории России за два тысячелетия и прогноза почти до 2080 года  ими было положена оценка девяти базовых факторов, объединённых в стратегическую матрицу: управление, территория, природные ресурсы, население, экономика, культура и религия, наука и образование, армия (вооружённые силы), внешняя политика (геополитическая среда). 

Автор. Но взгляды учёных, политиков и даже религиозных деятелей на будущее России и мира иногда диаметрально противоположны. Старейший наш футуролог И.В. Бестужев-Лада, например, обосновал свой альтернативный проект цивилизации, которая должна стать предельно человечной, экологичной  и демилитаризованной. 

Философ. Авторы монографии, Б.Н. Кузык и Ю.В. Яковец, рассматривают цивилизацию, как «высшую ступень организации и развития человеческого общества».

Автор. А разве не может быть цивилизаций, находящихся на низших ступенях развития? Или это тогда – не цивилизации?

Философ. В их схеме «Иерархическая структура общества» цивилизация занимает высший, пятый, уровень. То есть структура общества состоит из: 1) семьи, 2) объединений людей (территориальные, производственные, общественно-политические), 3) этносы, нации, 4) государства, 5) цивилизации. Они также  разработали структуру цивилизаций в форме «пирамиды», состоящей из 6-ти слоёв: природа и экология; народонаселение; технологический способ производства; экономический способ производства; социально-политический строй  и духовная сфера. 


Они подробно описывают и жизненный цикл цивилизации  (зарождение, становление, зрелость, кризис (упадок), реликтовое состояние), отмечают закономерность «сжатия исторического времени» и строят спираль цивилизационного прогресса. Во времени она представлена рядом: неолитическая (почти половина исторического времени, более четырёх с половиной тысяч лет); раннеклассовая; античная; средневековая; раннеиндустриальная; индустриальная; постиндустриальная.

Автор. Схемы очень содержательные, но сводить значимость цивилизации, в основном, к способу производства, мне кажется, нельзя! В рамках той же неолитической эпохи могли существовать самые разные цивилизации, о которых мы вообще мало знаем. А фактор развития общественных отношений? Разве он жёстко коррелируется со способом производства и уровнем развития техники, технологии? Мне кажется, что каждая из рассмотренных фаз сама по себе представляет сложную и неоднородную целостность, части которой находятся на разных уровнях развития. 

Философ. Авторы тоже отмечают факт неоднородности и изменчивости цивилизаций, неизбежность кризисов.  

Автор. О неизбежности кризисов в развитии цивилизаций пишет в своих книгах и А.П. Назаретян. Мне нравится, что он честно признаётся в отсутствии веры в абсолютный прогресс общества. В частности, он анализирует нелепость «бентамовской формулы прогресса: «большее количество счастья для большего числа людей». В частности, он указывает, что «гарантированное выживание почти всех родившихся детей ведёт  к накоплению генетического груза, которое, по мнению некоторых учёных, носит экспоненциальный характер». Каждое последующее поколение становится всё менее жизнеспособным, поэтому и сама жизнь должна становиться всё более искусственной. 


А.П. Назаретян делает предположение, что «цивилизация планеты Земля доживает последние десятилетия…»        

Философ. Видит ли он какие-либо выходы из кризиса?

Автор. На фоне «денатурализации первой природы» он предлагает «одушевление второй природы», то есть симбиоз интеллекта и цивилизации. Он всё же пытается «спасти» идею прогресса, и выделяет основные прогрессивные «векторы последовательных глобальных изменений»: рост технологической мощи, демографический рост, рост организационной сложности. Они кажутся ему неоспоримо прогрессивными в отличие ещё от двух векторов эволюции, которые представляются спорными: рост интеллектуальных способностей, когнитивной сложности и совершенствование средств культурной регуляции («закон техно-гуманитарного баланса», который предписывает с ростом мощи техники и технологий совершенствовать средства культурного регулирования для сохранения общества). 


Тем не менее, рассматривая идею веры в исторический прогресс и абсолютную эволюцию, как своеобразный «архетип» человеческого сознания, А.П. Назаретян справедливо отмечает, что «фактическое обоснование идеи эволюции опиралось на представление о деградации». Он ссылается также на исследования этнографов, среди которых особенно много противников эволюционной иерархии. Работая внутри многих самобытных культур, они более склонны к релятивизму и отрицают наличие единственной исторической тенденции развития.


А.П. Назаретян убеждён, что кризис развития любой системы, включая человеческую цивилизацию, создаёт новые возможности, хотя при этом отмирает старое. 


Хотя лично я давно пришла к убеждению, что любое развитие сопровождается деградацией, то есть в природных и общественных процессах нет абсолютного выигрыша. Идея линейного и однонаправленного прогресса опровергает «Спектральная логика». А «неприродные» процессы мне неизвестны; они прописаны лишь в мировых религиях, хотя наука тоже твердит что-то об негэнтропии жизни…

Философ. О несостоятельности единого подхода к развитию на примере истории и о необходимости учёта характеристик наблюдателя, пишет и С.Б. Переслегин в книге «Самоучитель игры на мировой шахматной доске».

Автор. В рамках прежней парадигмы мышления, абсолютизирующей линейный и одномерный подход к оценке событий, мы никогда не найдём выхода из нынешнего цивилизационного кризиса и тупика. Хотя, не исключаю, что это, - прежде всего, наша с Вами задача, так как переход к новой парадигме мышления невозможен, да и не нужен большинству живущих людей. То есть мир есть и остаётся многоукладным и неоднородным, так как это обеспечивает его непрерывное развитие во всей полноте жизни.

Философ. Задумывались ли Вы, кто же направляет весь процесс этногенеза и взаимодействия народов на Земле? Находится ли управление им в руках одного народа, одного Бога, либо он отдан на откуп безликой конкуренции, естественного отбора? Не сгинут ли в пучине мировых войн, межэтнических разборок и социально-экономических кризисов те или иные народы? Кто из них выживет и почему? Выживут лучшие или худшие? Есть ли это проявление Божьей воли или только человеческой глупости? Или  это действие фактора «естественного отбора»?

Автор. Меня больше всего волнует: сможет ли человечество использовать этнический, национальный фактор как фактор взаимного развития большинства народов Земли? Сможет ли трансформировать человеческую вражду и агрессию в порыв духовного и социального созидания, взаимной выручки и любви? Ноосферная, то есть разумная, модель управления этим процессом, на мой взгляд, возможна лишь на основе новой, «спектрально-целостной» парадигмы управления.       


Поскольку черты многоукладности и неоднородности, как мне кажется, наиболее присущи именно русскому человеку, это является предпосылкой для перехода России к спектрально-целостной парадигме жизнедеятельности. Но для организации жизни российского общества необходима как метатеория, так и метапрактика.   

Философ. Уникальный труд по метаисторическому развитию мировых цивилизаций и Русской цивилизации написан доктором экономических наук Ириной Владимировной Можайсковой. Он называется «Духовный образ Русской цивилизации и судьба России». Она предполагает, что «современный человек (в его сложившейся психофизической ипостаси) должен эволюционировать в какое-то новое качество», что невольно «смыкается с религиозно-мистическим видением проблемы».

Автор. А также – с идеями русских космистов…

Философ. И.В. Можайскова рассматривает теорию формирования цивилизаций Земли и этносов Л.Н. Гумилёва, основанную на представлении о пассионарности, то есть повышенной энергетике тех или иных этносов и народов. Гумилёв  видел  «девять пассионарных космических толчков»: первый относится к ХУШ веку до н.э. и связан с появлением древнеегипетской цивилизации; второй относится к Х1 веку до н.э. и связан с древнекитайской цивилизацией; третий толчок произошёл в УШ веке до н.э. и способствовал образованию римской цивилизации; четвёртый, в Ш в. до н. э., связан с появлением сарматов; пятый (1 в. н.э.) вызвал особую деятельность готов, активизировал иудеев и привёл к возникновению христианских общин; шестой пассионарный толчок относят к У1 вeку н.э., он  связан с возникновением арабов-мусульман; седьмой толчок (УШ в. н.э.) сформировал ряд народов в Европе; восьмой пассионарный толчок (Х1 в. н. э.) связан с монголами; девятый –  появлением литовцев и возникновением великороссов (ХШ в. н.э.).


И.В. Можайскова анализирует эти и другие «космические стимулы изменения антропосферы», опираясь на идеи русского космизма и метаисторию Даниила Андреева, обрисовывает основные черты Русской идеи, впитавшей в себя черты многих отдельных народов, этносов. Основная черта этой идеи – соборность микрокосмоса, направленного на макрокосмос. Необходимо преображение как физической, так и духовной природы человека. Русская идея должна выступить по отношению к внешнему миру в качестве «первопроходца, направляя человечество по пути нормальной эволюции».

Автор. Кстати, Л.Н. Гумилёв полагал, что «Одним из индикаторов определения состояния народа, весьма удобным для классификации, является отношение этнического сознания (каждого данного народа) к категории времени». Он различал следующие системы отсчёта времени: 1. Отсчёта времени нет. 2. Фенологический календарь (связь с природными явлениями). 3. Циклический календарь. 4. «Живая хронология». 5. Линейный отсчёт. 6. Квантование времени. 7. Релятивное время. 


Динамичность этноса он связывал во многом с наличием в нём разнообразия психических складов, которое во многом можно идентифицировать и по выбору той или иной системы отсчёта времени.

Философ. Что касается фактора разнообразия психических типов не только по отношению к отсчёту времени, но и по другим параметрам, то русскому человеку, россиянину этого разнообразия не занимать!

Автор. Поэтому предлагаю попытаться выявить многочисленные характерные черты русских людей, русского духа при сравнении с основными народами и этносами. 

Вместо термина «национальный характер» я использую  термин «психотип», подразумевая под ним не только темперамент, проявления личности, но и общепринятую модель жизнестроя, геополитическую роль, «миссию на Земле» русского народа. Предлагаю сравнить русский характер с психотипами «западного» и «восточного» человека (прежде всего, китайца). 

Философ.
В культурах Запада личность рассматривается как стабильная, способная сопротивляться внешнему влиянию, более или менее интегрированная целостность. На Западе люди часто могут спорить и возражать открыто.

Автор. Но представители большинства «незападных» культур считают независимость и автономность личности от внешнего мира неадекватными реальным условиям жизни. Об этом, в частности, пишет Т.Г. Стефаненко в монографии «Этнопсихология». Для модели личности в культурах Восточной Азии свойственна социальная зависимость, а приоритет перед личностью отдаётся социальным структурам и социальным ролям, межличностным отношениям. 

Философ. Для национального характера американца (США) характерна свобода самовыражения, конкуренция, основанная на социальном дарвинизме (на вере в то, что выживает сильнейший), культ активной жизненной позиции, прагматизм, расчётливость, стремление к материальному благополучию, росту потребления. Образ жизни предполагает максимальный темп модернизации во всём, что касается вещей и внешних проявлений жизни. Американцам свойствен высокий патриотизм, вера в особую миссию США. 

Автор. В результате, как мне кажется, слабым местом данного типа является потеря стабильности, «вечное движение», внешняя суета часто в ущерб смыслу, потеря глубинного выбора.

Философ. Но это и есть принятие идеи жизни как «вихря»…Но при этом сутью западного стиля поведения является стремление установить полный контроль над внешним миром, утвердить своё видение мира за счёт устранения естественной жизни, что уже противоречит «вихревой» теории.

У китайцев, наоборот, - наблюдается натурализация человеческой деятельности, глубинное признание вечной текучести жизни. Смысл управления по-китайски – «совершенствование себя  и дарование покоя другим» (речь идёт о самопознании и полном владении собой; о стяжании высшей целостности бытия и абсолютного покоя духа). Мудрое сохранение себя - жизненный идеал. Поддержание добрых личных отношений важнее соблюдения законов (все конфликты должны разрешаться посредством закулисных согласований). Гармония - высшая ценность жизни. Для китайцев характерно колоссальное трудолюбие и терпение. У детей воспитывается способность к символической коммуникации, безмолвному «единению сердец», забота о родителях. В странах китайской цивилизации отсутствует явная агрессия. Наставления старших - благодеяние. Об этом пишет В. Малявин в монографии «Китай управляемый. Старый добрый менеджмент».  

Автор. В современном мире растёт роль Китая, поэтому знание особенностей национального характера китайцев необходимо для выстраивания успешного взаимодействия с этим народом.

Мне кажется, что власть у китайцев во многом связана с авторитетом, мудростью и личной добродетелью. Власть для них - воплощение вселенского порядка. Сознание и мир составляют одно целое. В основе мышления - взаимопроникновение противоположностей, целостное видение ситуации. Хаос воплощает абсолютно внутреннее, высшую полноту и самодостаточность, цельность опыта и самого бытия, силу творческих метаморфоз жизни.

Философ. Да, у китайцев вечная озабоченность чем-то - признак душевной низости. Но покой приходит тогда, когда нет беспокойства о личной судьбе. В китайской модели жизни и управления есть чёткое разделение обязанностей. Чем выше положение, тем должно быть больше гибкости в поведении. Обязанности определяются способностями. Приветствуется всесторонний, но незаметный контроль. Важен принцип: помогать друг другу, а не топить другого. 

Автор. Китайцы не ставят своё «я» на первое место, они ориентируются на интересы ближайшего окружения. Они доверяют своим социальным институтам и естественному течению жизни.

Философ. Но к чужим людям они поразительно безразличны. А в войне китайцами ценится обман. В основе боевых искусств – «взращивание жизненной энергии». Побеждает тот, кто может составить самый тщательный план, обладает синтетическим всеобъемлющим видением, знает выгоду и вред, себя и противника. Настоящая победа одерживается без боя.

Хотя деньги без жизни у них  ничто, но и жизнь без денег - лишена ценностей. Отсутствие страха перед жизненными тяготами и даже целомудренно-скрытное пристрастие к ним - залог жизненной силы китайцев.
Существенным отличием характера китайцев от русского является стремление в любой ситуации «не потерять лицо».

Автор. То есть у них сформирован навык прикрывать даже внутреннюю душевную пустоту и отсутствие идеалов.


Философ. Японский характер имеет ряд существенных отличий от китайского. Для него свойственны: имитация и высокие стандарты качества. Ставка на инновации, восприимчивость к чужим достижениям при приверженности к национальной самобытности. Умение извлекать пользу из любых обстоятельств, согласие со здравым смыслом. 

Автор. Мне кажется, что японец познаёт себя через мир, в котором отсутствует дуализм субъекта и объекта.

Философ. У японцев семь духовных ценностей: служение государству посредством производства, честность, согласие и сотрудничество, вежливость и смирение, приспособление и усвоение, благодарность. 


Семья в Японии - единый коллектив, где каждый член имеет равные права и обязанности. Труд - сам по себе источник морального удовлетворения. Предпринимательство - священное занятие при высокой степени централизации бизнеса. Но если в основе боевого искусства японцев («ката») лежат статичные позы спортивных единоборств, то у китайцев происходит как бы «взращивание жизненной энергии».


В результате, японцы как бы стремятся «опредметить» цельность жизни («пустоту»), а китайцы пытаются ускользнуть от всяких культурных кодов в пользу вечной преемственности, текучести. 

Автор. Японцы отличаются от китайцев меньшим прагматизмом и большей изысканностью.

Философ. Но некоторые авторы отмечают: то, что в Японии воспринимается как традиция, в Китае иногда кажется предрассудком.

Автор. Возвращаясь к психотипу западного человека, хочу отметить, что Запад, как и мир в целом, конечно, не однороден: существенны различия между психотипом американца (жителя США) и европейца. 


Мне кажется, что между русским и немецким  национальным характером есть существенное сходство, которое проявляется, прежде всего, в склонности к запредельному и глубокому осмыслению действительности. Немецкая и русская философия не знает себе равных: она трансцендентна и одновременно  ориентирована на радикальные социальные преобразования (прежде всего, это проекты Маркса и Ленина). Как русские, так и немцы, имеют склонность к самоуглублению и мессианству; воинское искусство и доблесть этих народов не вызывает сомнения. Между императорскими домами России и Германии несколько столетий существовала прочная кровная связь. 

Философ. Тем не менее, признано всеми, что немцы отличаются от многих народов (и русских) высокой организованностью и трудолюбием, прагматизмом, консерватизмом, сильным национальным инстинктом, склонностью переоценивать свои силы. Поэтому иногда немцы как бы теряют чувство реальности и меры, иллюстрацией чего является возвышение Гитлера и полный крах фашизма. Им свойственна и вера в своё превосходство над другими народами.

Автор. И всё же в своих главных проявлениях: отношение к себе и внешнему миру, -  западный менталитет противостоит восточному. 


А Россия, в силу своего географического положения и истории,  сочетает в себе особенности Востока и Запада, поэтому она сформировала у своего народа и наиболее полный, многоликий психотип.

Философ.
«Еврейский вопрос», выделение еврейской национальности во многих культурах, как ключевого и особого, на мой взгляд, вполне обоснован.


В ряду «болевых точек» общества тема «антисемитизм», наверное, является наиболее болезненной и почти всегда злободневной. 

Автор. Я бы выделила следующие оттенки отношения к проблеме антисемитизма: безразличное, равнодушное; стремление к замалчиванию, уход от проблемы; непоследовательное и противоречивое; враждебное и агрессивное; пристрастное и доминантное; исследовательское, системное; трансцендентное.
 Философ.
Я бы отметил следующие  аспекты рассмотрения проблемы: биологический, расовый и националистический («голос крови», преступный тип, паразитические инстинкты); исторический; психологический (различие психотипов и моделей поведения); мировоззренческий, религиозно-нравственный; экономический; социально-политический; комплексный, системный. Давайте будем стремиться к системному исследованию этой проблемы.  

Автор. Поскольку мы здесь анализируем психотипы разных народов, предлагаю выделить психологический аспект проблемы.  

Философ. На основе обобщения многих мнений и обширной литературы по данному вопросу можно отметить следующие черты еврейского (иудейского) психотипа. Это, прежде всего, мессианство, то есть убеждённость в своей особой миссии на Земле, высоком предназначении. 

Автор. Да, судьба гонимых на протяжении 2 тысячелетий развила в евреях такие качества как практицизм, умение приспосабливаться к любой среде, рационализм, стремление управлять другими, извлекать выгоду из любого общения и даже эксплуатировать своё окружение. Несмотря на все трудности, евреи сохранили свой язык, культуру, религию, систему общественной регуляции, разработали свой «проект» мирового господства, основанный на родстве крови, общей вере и власти денег. При этом они зачастую сохраняют ненависть или недоверие к обществу, которое их почти всегда унижало и обособляло. Но лучшие представители этого народа всегда понимали свои недостатки и отчасти стремились их преодолеть.

Философ. Говорят, что во время перехода евреев под началом Моисея через пустыню, умерло поколение рабов и сформировался новый, более свободный народ, который был готов пожертвовать многим ради свободы.

Автор. Аналогичный случай был, когда Сталин бросил на защиту Москвы свежие сибирские полки, не знавшие поражения. Но, побывав в Европе, советские люди заразились «капитализмом» в его разных проявлениях. Через стремление подражать и контакт с разнообразными людьми «разлагает» теперь людей телевизор.    

Философ. Еврейский народ, безусловно, - один из самых образованных на планете Земля, породивший много гениев во всех областях жизнедеятельности: в науке, искусстве, в финансово-экономической сфере и  других. Достаточно вспомнить Карла Маркса или Альберта Эйнштейна, многих видных физиков, композиторов, музыкантов, писателей, прославивших СССР своими достижениями. Психотип этого народа обладает уникальным свойством схватывать всё новое, перспективное и доводить его до внедрения в жизнь. Лучшие представители этого народа обладают чрезвычайно трезвым и критическим умом, остроумием и горячим сердцем, страстью к преобразованию мира, стремлением к самореализации и безграничному познанию. 

Автор. Не зря в любой среде революционеров всегда высока доля представителей еврейской национальности.
Философ. Даже при поверхностном взгляде на проблему антисемитизма бросается в глаза её многоаспектность и противоречивость. Хотя есть стремление её упростить, рассматривая лишь с определённой точки зрения, - например, социально-экономической.  

Автор. Но отношение к любым проблемам, «болевым точкам» в обществе во все времена,  как среди властной элиты, так и среди обывателей, всегда было насторожённым и негативным. Общество до сих пор идёт не столько по пути анализа своих проблем и поиска их решения, сколько по пути их «сокрытия», хотя именно «болевые точки» (как сознания отдельного человека, так и общественного бытия и сознании в целом) являются индикаторами тупиков индивидуального и коллективного развития. 

Философ. Но сознательное их отслеживание, «рефлексия» -  трудоёмкий, напряжённый и непростой процесс. Он требует не только высокого интеллекта и коллективного разума, новых форм организации умственного труда и новой методологии, но является часто опасным, так как осуществляется путём выхода в неизведанные духовные и физические пространства. Не говоря уж о результатах использования подобного «труда». Ведь в нашем обществе одни люди мыслят, но решения принимают, чаще всего, другие, используя размышления первых в своих собственных интересах.

Автор. Поэтому чаще всего проблемы и «болевые точки» загоняются в глубины бессознательного, откуда они вылезают лишь в моменты болезни и смерти (для отдельного человека) или в периоды катастроф и революций (для народов и стран). 

Философ. Но мы уже выяснили в предыдущем диалоге, что «прорывы бессознательного в сознание», полученные на основе личных откровений и прозрений наиболее продвинутых людей, так или иначе закреплены в доктринах и духовной практике религий всех стран мира.

Автор. Хотя судьба самих гениев почти всегда трагична, их прорывы с высокой степенью совпадения не только предписывают человечеству следовать высоконравственной и коллективисткой модели жизнедеятельности, но и, в случае отступления от неё, предрекают ему многочисленные потрясения и бедствия.

Философ. При анализе проблемы антисемитизма, как излюбленной «болевой точке» общества, некоторые исследователи апеллируют к абсолютной истине и предлагают слишком радикальный подход к решению проблемы. 

Автор. На мой взгляд, в рамках существующей парадигмы мышления и управления, основанной на бинарном («чёрно-белом») подходе и вере в объективность человеческого сознания, существенно продвинуться в решении проблемы антисемитизма невозможно. 


При анализе проблемы антисемитизма, учитывая методологические принципы, присущие «спектрально-целостной» или «квантово-волновой» парадигме мышления и управления, можно отметить следующие черты этой проблемы.


Прежде всего, неоднородность присуща самому объекту исследования. Ведь в еврействе, как в социуме, представлены как деятели самого ортодоксального крыла иудейства, так и убеждённые атеисты и даже христиане; как богатейшие люди планеты, нажившие капиталы путём ростовщичества и за  счёт финансовых пирамид, так и скромные труженики: аграрии и рабочие, мелкие торговцы и ремесленники; как высочайшие интеллектуалы, «программисты» человеческого сознания посредством науки и искусства, так и весьма скромные учителя, врачи и мелкие чиновники, исполнители. 

Философ. Согласен, что необходимо научиться различать отдельных людей, их группы, а также - их мнения друг о друге (богатых от бедных; верующих от атеистов; ортодоксальных иудеев от крещёных в христианство; хасидов от миснагедов; сионистов от сторонников автономии или ассимиляции и т.п.).


Но неоднородность присуща и оценкам данного явления (как в среде самих семитов, так и их противников); они всегда зависели и зависят от исторического и политического момента, культурной, среды и общего уровня жизни в той или иной стране. 

Автор. Кроме того, в куда более тугой узел, чем кажется на первый взгляд, переплетены разнообразные аспекты явления антисемитизма. С трудом иногда просматриваются те или иные связи: например, фактор личной нереализованности, социального напряжения зачастую выливается в ненависть и презрение к инородцам, является причиной насилия и погромов, а эмансипация расценивается как покушение на исконные национальные права. 

Философ. При отсутствии психологической и политической культуры даже элементарная «инаковость», любое отличие, как и отсутствие понимания другого человека, становится предпосылкой для поиска «козла отпущения» или «врага народа».

Автор. Таким образом, налицо - комплексность проблемы и смешение ряда факторов. А мышление, безгранично верящее в абсолютную иерархию, опасно для обеих «противоборствующих» сторон. «Богоизбранность»  присуща как ортодоксальным иудеям, так и их противникам (террористам-мусульманам, например, пангерманистам и нацистам). Встречается она даже среди адептов христианской, православной веры, считающих свою религию, своего Бога самым главным и истинным. Да и вера во всесилие власти денег, в главенство финансово-кредитной системы и непреодолимость «еврейского заговора» может быть разрушена только пониманием относительности любой иерархии, путём отказа от абсолютизации своей частной картины мира. В число абсолютизируемых явлений часто попадает проявление человеческой агрессии, вокруг которой строятся целые социальные теории и которая признаётся всесильной.

Философ. Принцип вражды и деление людей на «чёрных» и «белых», на  «своих» и «чужих» срабатывает не только там, где люди разных национальностей действительно имеют существенные отличия, но и там, где эти отличия очень хочется видеть! И тогда они появляются!

Автор. При этом в отношении к проблеме антисемитизма, как и к евреям, бросается в глаза его противоречивость. Поэтому пассивный антисемитизм многих народов сочетается с общительностью и даже дружбой. Так, например, Рихард Вагнер, будучи антисемитом, доверял исполнение своей музыки только евреям, среди которых были у него самые преданные поклонники (что не помешало недавно ортодоксальным иудеям протестовать против исполнения его музыкальных произведений в Израиле); Вольтер, осуждая их ростовщичество, сумел сам  стать очень богатым человеком, нажив деньги, занявшись биржевыми махинациями и даже торговлей чернокожими рабами, обойдя ловушки самого хитроумного еврея Берлина, Гиршеля.

Философ. Даже в отношении к религии иудеев, как и к преемственности иудаизма и христианства, никогда не было единодушия. Одни обвиняют евреев в распятии Христа и не признают еврейское происхождение последнего; другие видят неразрывную связь Старого и Нового Завета; третьи отрицают само христианство как «информационную диверсию» иудеев. С одной стороны, в евреях видят разрушителей любой законной власти, с другой – отмечают их всесилие; даже их роль в революциях одним кажется положительной, другим – отрицательной; их боятся, но и уважают. 

Автор. Надо отметить и отсутствие единодушия в среде самих евреев в силу, прежде всего, её неоднородности, поэтому уверенность в монолитности «еврейского мирового заговора» разбивается о реальные факты истории (прежде всего, факта «сдачи» на погибель Гитлеру элитой еврейства многочисленных своих единоверцев). Только грамотное и настойчивое культивирование сотрудничества и сотворчества может вывести из тупика вражды и взаимной ненависти отдельные народы. В этом вопросе может помочь открытость между людьми,  общее дело, ориентация на то или иное сходство между людьми разных национальностей и верований.                   

Философ. Чрезмерный этноцентризм, национализм – это, на мой взгляд, проявления зацикленности мышления на определённом признаке. Зацикленность может принимать гигантские размеры в форме фашизма, агрессивного антисемитизма или сионизма. Причиной высокой «концентрации» того или иного качества (национализма) часто является невозможность раскрыть другие грани своей личности, изгнание человека из сфер экономической и социальной жизни. 

Автор. Я бы отметила, что в обстановке постоянной дискриминации не всегда формируется лишь асоциальный субъект, либо с ориентацией на малую общину и «местечковое» сознание. «Революционный» настрой на социальные преобразования во имя лучшего будущего для всего человечества также  формировался веками изоляции, отторжения, опыта борьбы за своё существование. 

Философ. Без учёта условий происхождения, семейного воспитания и образования понять конкретного человека невозможно. Те или иные формы расового и национального превосходства, как и защитные реакции от насилия среды, формируются с детства. Преодолеть все эти комплексы дано не каждому – это возможно лишь на пути личного и социального прогресса и самосовершенствования. Важны не только конкретные модели поведения людей разных национальностей, понимание организации их психотипов, но и анализ мотивов поведения, искренность, непреклонность устремлённости к вражде или сотрудничеству.

Автор. Но «понять» все эти процессы формирования личности, как семита, так и антисемита,  - ещё не значит «принять», так как возможность восприятия не безгранична. В любом случае, без учёта «мишени наблюдателя» проблему антисемитизма не решить.

Философ. Здесь мне хочется привести основной спектр мотивов критики евреев, то есть проявления антисемитизма. Прежде всего, это - предрассудки и сложившиеся мнения; собственная агрессивность и нетерпимость, постоянный «поиск врага», стремление к личному превосходству, власти. Это и зависть, перенос своих комплексов на других. И, конечно, страх перед чужаками и неизвестным при естественном различии психотипов и моделей поведения. Религиозные и мировоззренческие различия, неприятие чужой картины мира – тоже из этой серии проявлений. Хотя, наверное, существуют и реальные жизненные факты…

Автор. Вы сказали о «проявлениях» антисемитизма, его формах. Но есть ещё и более глубокие причины антисемитизма.
Философ. Я бы отметил, прежде всего - неугасающий интерес к судьбе библейского народа, сложившийся исторически в стереотип мышления многих народов, и факт жестокости истории еврейского народа, запечатлённый в Библии.


Не последнее место занимает и критика самой еврейской религии, иудаизма, неприятие их карающего Бога и обрядов.

Автор. Излюбленная тема многих дискуссий - противопоставление христианства и иудейства, то есть вера в распятия Христа по воле евреев и подход к  иудаизму, как к скопищу ересей. Вплоть до отрицания у евреев духовности, нравственности, высокого интеллекта и вообще любых положительных или превосходных качеств.

Философ. Для настоящего христианина, как известно, «нет ни эллина, ни иудея», что не мешает каждому из нас оставаться сыном или дочерью своих родителей и принадлежать к той или иной родословной с её национальными, социальными и культурными корнями.


Но уязвимым местом является убеждённость евреев в богоизбранности, собственном превосходстве и презрения к другим. Я уж не говорю о мнимой или реальной угрозе господства евреев и провокационном отождествлении особо значимых личностей с евреями (например, Наполеона) и даже с Антихристом. Я бы выделил «психорелигиозную» функцию еврейства в истории: «богоубийцы», «козлы отпущения», олицетворение зла, - с целью консолидации христианства, «выпускания пара», активизации «добра».

Автор. К тому же коренные народы многих стран убеждены в особом праве собственности на родную землю и управление, как и в наличии определённых национальных черт характера у евреев, несущих угрозу другим народам (корыстолюбие, жадность, хитрость и т.п.).

Философ. Само превосходство некоторых евреев в образовании, логике, интеллекте и организованности становится причиной зависти и недоброго отношения, как и заметное положение многих евреев, их эффективность, активность и предприимчивость (особенно в финансово-экономической и культурной сфере).

Автор. Но нельзя всё же отрицать особую роль в обществе денег и роль евреев в их распространении, как носителей духа корыстолюбия.

Философ. Надеюсь, Вы не будете отрицать в психике любого человека наличие неконтролируемой и неизбежной человеческой агрессии, враждебности, нетерпимости, недовольства и стремления найти наиболее простое их разрешение через «козла отпущения», как и наличие различий между людьми как предпосылки взаимного отчуждения, обособления?

Автор. Конечно, нет! Во все времена возникновение очагов социального напряжения и недовольства в разных странах требовало «выпускания пара» и поиск «врагов народа» при умении власть предержащих улавливать тайные пружины, страхи и психологические комплексы толпы, умело направляя их против «евреев» и других инородцев и чужаков. Всё это являлось предпосылкой необходимости защищаться, проявлять ответную агрессию и даже инициативу, поэтому евреи зачастую располагают: деньгами, ненавистью и талантами. Они умеют сплачиваться и отстаивать общие интересы. Я иногда думаю, что только гонимые евреи могли создать самые великие мировые религии, о чём красноречиво пишет Эрнест Ренан. Коммунизм, как предельная идеология социального равенства, – тоже их порождение.

Философ. Писатель Сэленджер был евреем и большинство свершений его жизни родились из чувства протеста против своей «изгойности», страдания. 


У гонимых, правда, есть выход – обороняться, вытеснять своих обидчиков из своего жизненного пространства, но силы могут быть неравными. К тому же многое зависит от системы уже сложившихся взглядов гонимых. Одни в этих условиях застревают на этапе вечной открытой вражды, войны; другие берут хитростью и обманом, приспосабливаясь до нужного срока; третьи начинают осваивать новое жизненное географическое пространство. И лишь немногие уходят по ту сторону добра и зла в религию, либо создают, осваивают неведомое воображаемое пространство.

Автор. Дон Хуан, порождение Карлоса Кастанеде, признался, что после того, как испанцы вытеснили индейцев, те ушли в воображаемый мир своей магии. Индийцы после английской колонизации для того же лишь воспользовались собственными ранними наработками. Но затем, по «закону бумеранга», их теории захватили не только Англию, но и часть Западного мира! 

Философ. Таким образом «минус» может превратиться в «плюс», что, конечно, вовсе не обязательно! Кампанелла создал свою утопию совершенного общества в заключении; учёный Николай Морозов в Шлиссельбургской крепости разработал многотомную версию христианской истории.    


Многим религиям свойственны хилиастические и эсхатологические ожидания (окончательной битвы добра со злом, конца света, восстановление Храма и т.п.), что во многом связано с верованиями евреев и их тяжёлой жизнью.

Автор. Многим людям присуща вера в единый тайный источник всех знаний и власти, в сращивание мистики с политикой, в наличие разнообразных всесильных масонских и других тайных обществ, которые часто связывают с еврейством. Наиболее ретивые националисты приписывают им причину всех социальных бед и напастей, революций и потрясений, даже отождествляют с силами зла, разрушения и разнообразными пороками.

Философ. Решение любой национальной проблемы возможно только системными методами.
Автор. Русский человек на данном этапе своего развития оказался тоже в положении униженного и гонимого, но, в отличие от типичного еврея, он лишён жизненного прагматизма, ярко выраженного национального самосознания, должной социальной активности и не привык к кооперации, взаимопомощи на основе национального признака, а также избегает откровенного паразитизма на других. Он предпочитает жертвовать личным развитием и благополучием ради покоя души и сохранения высшего смысла. Поэтому он часто кажется неудачником, погрязшим в излишней рефлексии и «обломовщине».

Философ. В современном мире необходимо иметь некоторое представление о психотипе арабов (под этим именем известна группа народов, которые составляют большинство или существенную часть населения многих государств Африки и Азии). Вместе с евреями арабы говорят на языках, относящихся к афразийской (афро-азиатской или семито-хамитской) семье языков, но основное их отличие от последних – приверженность исламской религии. Духовная сила пророка Мухаммеда во многом основывалась на укреплении экономического фундамента арабов.

Автор. Наверное, для обуздания архаических инстинктов кочевников необходима была военная дисциплина и создание прочных сообществ верующих, чего нет в других религиях или в большинстве  политических  движений.

Философ. Ислам всегда процветал за счёт контакта с другими культурными традициями. Для арабской культуры характерен «городской уклон» в противовес сельскому, так как кочевники не любят сельскохозяйственные работы. В арабской и исламской традиции чрезвычайно велика роль не только религии, но и знания.  В исламе знание стоит выше действия и материального блага, а заниматься науками должно во имя Бога, а не ради мирских целей. Благородное происхождение, хотя и считается наименьшим из материальных преимуществ, но оценивается ниже интеллектуальных достоинств. При этом торговля – основной двигатель мусульманского общества, а роль денег никогда не отрицалась.

Автор. Оценки национального характера русского человека, как и русской культуры, всегда были весьма противоречивыми. 

Философ. Есть точка зрения, что жертвенность - ядро русской культуры, представленное святыми Борисом и Глебом. Русских называют иногда народом-богоносцем, отмечают его склонность к соборности и общинности, считают гордым и непокорным. 

Автор. Но существуют и совсем противоположные точки зрения: русские это обречённый народ, неспособный самостоятельно (без Запада) подняться к вершинам цивилизации. Большинство русских – «хамы», «холопы» и «воры», а особый путь России – славянофильская утопия.

Философ. А.В. Сергеева в книге «Русские. Стереотипы поведения. Традиции, ментальность» отмечает целый ряд качеств, отличающих русских от других народов. Среди них: потребность «быть как все» и «не хуже других», действовать вместе и сообща; конформизм; внутренняя свобода духа и «бытовая демократия». Русские не любят менять свой привычный уклад жизни. Русским не понятна европейская манера «не замечать» что-то неприятное, так как они считают делом чести вмешаться, чтобы исправить ситуацию. Они любой светской болтовне предпочтут «разговор по душам» (запретных тем при этом нет, хотя есть тенденция предпочесть «высокие» темы, а разговоры о деньгах стали популярны лишь в последнее время). Автор. Слово «ничего», наверное, является ключом к русскому характеру. При общении между русскими мало принимается во внимание сословная, социальная, профессиональная дистанция. Улыбка и радость у русских должна быть осмысленной и иметь эмоциональные причины. Общеизвестно русское гостеприимство. 

Философ. Русские хорошо переносят алкоголь; непьющие люди гораздо чаще сейчас (47%) высказывают мнение о невозможности терпеть своё бедственное положение, хотя среди пьющих таковых 20%. Пить русские предпочитают в компании. Для русских очень важны отношения с соседями, которые часто выполняют функцию контроля за общественным порядком. По мнению К.Г. Юнга, среди русских преобладает «интуитивно-чувственный психологический тип» («интуитивно-этический интраверт»). Он также указывает на противоречивость русских.

Автор. Ю.Е. Прохоров и И.А. Стернин в свой книге «Русские: коммуникативное поведение» отмечают следующие «основные коммуникативно-релевантные черты русского менталитета»: соборность при снижении сферы  морально дозволенных личных интересов человека и нелюбви к конкуренции; душевность социальных отношений; созерцательность и даже инерционность мышления; историческая терпеливость и неприхотливость русского человека; бытовая импульсивность, неосмотрительность; склонность к крайностям и нелюбовь к среднему; закононебрежение; ответственность как выполнение внешних предписаний; стремление к справедливости; второстепенность материального; национальную самокритичность (русские любят критиковать себя, но не любят, когда это делают другие); пассивность в приобретении новых знаний при любви к широкой информированности и бытовому любопытству; надежда на централизованное решение всех проблем; вера в быстрое и простое решение сложных проблем.


Эти авторы отмечают бытовую неулыбчивость русских при искренности и открытости в общении и нелюбви к светскому и бессодержательному разговору.

Философ. Для русских характерен приоритет неформального общения (формальное общение для русских всегда как бы «классом ниже»). Но самопрезентация русского человека скорее пассивна (в США, например, принята агрессивная манера самоподачи). 

Автор. Ю.Е. Прохоров и И.А. Стернин отмечают в русской культуре пониженную императивность норм этикета и более низкую, чем в Европе, вежливость, допустимость грубости в общении. У русских наблюдается стремление регулировать чужое поведение (невмешательство во многих случаях даже осуждается). 


В русском общении большое место занимает спор и выяснение отношений, а компромисс граничит с беспринципностью (если слово «враг» во многих языках даже не употребляется для обозначения личных отношений, то в России неприятие чужого мнения сопровождается переносом неприязни на самого человека). Формулировка проблем  часто отличается категоричностью «или-или», «да или нет», широко распространено неприятие инакомыслия и критические оценки; нетребовательность к хорошей (правильной) речи; допустимо перебивание собеседника, хотя монологи сплошь и рядом выходят за рамки регламента.    

Философ. Профессор из Нью-Йорка, Юрий Магаршак пишет: «Путь русского духа состоит в том, чтобы из любой точки пространства в любой момент времени быть готовым воспарить в небеса, чтобы связать что угодно с чем угодно…» Траектория познания русского духа, как считает Магаршак, сочетает в себе непрерывное с дискретным, формальное – с неформальным и позволяет смотреть на любую проблему с разных и порой неожиданных ракурсов. Русский человек не боится сказать глупость (даже национальный герой Руси – Иванушка-дурачок). «Россия – страна глобализации духа. Соборный путь познания», - считает профессор.

Автор. Небывалую широту русского психотипа демонстрирует и наша литература. Она вместила не только дворянский и разночинный период своего развития, но и пролетарский; она вбирает в себя древнерусские былины, героические, лирические и волшебные, фантастические песни и сказки. В ней можно найти как неприличный фольклор, так и возвышенную оду и молитву. 

Философ. Столь же богато крайностями и русское изобразительное искусство: от аскетичного и величавого древнерусского зодчества, лаконичной иконы и фрески – до фотографической точности русского пейзажа, портрета, бытоописательной детальности реализма передвижников, пышной вычурности русского барокко, а, затем, - к импрессионистскому психологизму К. Коровина, М. Сарьяна, Чюрлёниса, возвышенной лаконичности К. Рериха и «дизайнерской» крайности Кандинского и Малевича. 

Автор. Не менее многообразна и музыкальная культура русских…И наш кинематограф…          

Философ. Как и на Западе, политическая элита России никогда не была однородной по национальному признаку. «Феномен «пришлого» властителя давал возможность высоко поднять статус династии – и «удревлить» её, и воспринимать её как изначально достойную иметь власть», - пишет В. Кожинов. Полиэтничность власти соответствовала всей широте решаемых Россией геополитических задач и психотипу русских. 

Автор. Религиозное сознание русских, с одной стороны, весьма критично, а, с другой, проникнуто «любовью к родительским гробам». Оно восходит к языческим верованиям древних славян, с их многобожием и поклонением силам природы, но впитало в себя тысячелетний христианский период, в котором не растворился повседневный прагматизм и склонность к сомнению («На Бога надейся, а сам не плошай» и «Бог-то Бог, да будь и сам неплох»). Советский период атеизма лишь привнёс в религиозное сознание русского человека здравый смысл и критическое осмысление всего исторического прошлого, включая христианство, но не искоренил в душе русского человека ни излюбленных суеверий, ни языческих привязок к древним традициям. Философ. Коммунистическая идеология явилась для её адептов выражением самой сокровенной веры в высокое предназначение человека, в почти космический, вселенский смысл земной жизни. В ней сочетался преобразующий природу и общество беспощадный и всесильный материализм и страстная духовность подвижничества, направляемые эсхатологическими и мессианскими стремлениями к всеобщему освобождению от эксплуатации и отчуждения. 

Автор. Житейскую диалектику русских хорошо иллюстрирует русский фольклор и, прежде всего, пословицы и поговорки. «Не было бы счастья, да несчастье помогло», «Горя бояться – счастья не видать».

Философ.  Русские, таким образом, воспринимают счастье комплексно и как противоречивое явление. По данным опросов, 42% русских признали себя несчастными (среди англичан таковых 1%, среди американцев нет вообще!). Но оптимистичное отношение к жизни в других странах мира нельзя объяснить только материальным благополучием (опросы показывают, что бедные латиноамериканцы счастливее европейцев). У русских счастье связано, прежде всего, с «совместным участием» в чём-то, с высоким смыслом бытия. Об этом пишет А.В. Сергеева в книге « Русские».  


О противоречивости внутренней, духовной жизни русского человека пишет и Вадим Кожинов в книге «Правда против кривды», апеллируя к Толстому, Достоевскому и даже к Ленину. Русский человек, в отличие от западного, постоянно чувствует свои недостатки, часто сомневается в своей нравственной законности. В период революции лишь часть крестьян и рабочих поднималась на уничтожение своих врагов и эксплуататоров; «большая часть же плакала и молилась», - отмечал В.И. Ленин. Убив какого-нибудь ненавистного начальника, солдаты, например, освобождали из-под ареста остальных, вступали в переговоры с властями, а затем становились под расстрел, ложились под розги.

Автор. Элементарная диалектическая логика подсказывает нам, что в зависимости от места и времени, условий жизни одно и то же качество русского человека выступает либо как достоинство, либо как недостаток, проявляясь в той или иной мере.  

 Таким образом, на мой взгляд, психотип русского человека обладает тремя важными особенностями: 1) он обладает особой широтой и многоликостью, полнотой; 2) он противоречив; 3) соединяет в себе крайности проявления этой противоречивости. Конкретно это можно проследить в различных сферах жизни: в отношении русского человека к себе и к другим; по отношению к труду, богатству; к власти и государству; к новому и творчеству, знанию; в отношении к миру и в выборе жизненных ценностей, а также - на жизненном идеале и на отношении к Богу.


Например, трудолюбие русских дополняется «обломовщиной», которая таит в себе запрос на высшую ценность труда; жертвенность уживается с самолюбием; довольство малым - со склонностью к излишествам, пьянству; бережливость - с расточительностью; национальная гордость - с классовой солидарностью, интернационализмом; державность - с дистанцированностью от власти; общинность, коллективизм - с любовью к уединению; связь с природой, землёй уживается с чувством «не от мира сего»; спасительный характер мессианства русского человека сочетается с эсхатологизмом, ожиданием конца света и истории; соборность - с чувством личной самоценности; религиозность, духовность - с богоборчеством; праведность - с человечностью, простотой и доступностью в общении.


На мой взгляд, подобная противоречивость, как и сочетание крайностей, свидетельствует о широте, глубине русской души, то есть полноте внутреннего пространства жизни. Но ведь внутреннее пространство отражает внешнее пространство жизни! А оно вмещает в себя и Запад с Востоком, и Север с Югом, и Атлантизм с Континентализмом.

Философ. Ключевые слова русских – «простор» и «уют», - ассоциируются с независимостью, как и степные, лесные просторы нашей страны. О «спасительной миссии» архитектуры, ландшафта в России рассуждали многие (например, поэт Осип Мандельштам)  

          Многие деятели считают Россию перекрестком разных миров, Срединной Землей, «мостом» между различными частями света, способным обеспечить стабильность жизни людей на всем Земном шаре, спасти народы мира от взаимоуничтожения.  

Автор. Во временном, историческом срезе русский психотип строится на сочетании широкого спектра идеологий, что нами уже отмечалось: от языческого «ведизма», на фундаменте которого христианская религия сформировала православную веру, - до атеистического богоборчества, вскормленного марксистской верой в царство Божье на Земле. 

Философ. Марксизм-ленинизм при этом органично дополняется на почве поиска справедливости и преодоления отчуждения православием; национализм добивается баланса между капитализмом и социализмом; идея социальной справедливости уживается с Ведами, кастовым обществом, с верой в справедливого правителя и монарха; почти буддийская нирвана и земная отрешённость исихазма - с «сансарой» земной круговерти и политической борьбой. 

Автор. В психотипе русского есть не только «восточные» и «западные» примеси; в его широком спектре есть «резонансные частоты» очень многих других народов и этносов!

Философ. Одной из излюбленных тем средств массовой информации в России стала тема «спутанности идентичности русских», а также рассуждения об объединяющей всех русских идее. Особенно карикатурно в этом плане выглядит, как мне кажется, брат Анатолия Чубайса, философ Игорь Чубайс!

Автор.  Да, он стал просто вездесущим оракулом по этой части! 

Философ. Как свидетельствуют многие исследования, объединяющих большинство  русских идей практически нет, а каждый россиянин и русский идентифицирует себя с широким спектром верований, идеологий, представлений и привычек, которые зачастую противоречат друг другу. На основе этого психологи, политики и политологи твердят о «спутанности» идентичности!

Автор. Меня эти рассуждения часто поражают своей тупостью! Мы уже рассматривали эту тему в предыдущем нашем диалоге и ссылались при этом на работы психолога В.А. Ильина и С.Б. Переслегина. Но любителям этой темы я предложила бы посмотреть: «из чего же, из чего же, из чего же…» сделаны они сами.  

Ведь когда мы рассуждаем о «спутанности идентичности», мы заведомо как бы знаем, какова эта идентичность должна быть на самом деле! То есть у нас как бы присутствует в сознании некая модель реальности. И, как правило, она либо однополюсна, либо одномерна (тоталитарна), либо в ней отсутствует понимание идентичности, как сочетания сознательных и бессознательных факторов; действительных и воображаемых; личностных и общественных; национальных и общечеловеческих.

Философ. Особенно хорошо проиллюстрировать ограниченность представления некоторых спорщиков об идентичности на примере любви к Родине, о чём также любят рассуждать на телевидении. Сравнивают любовь к Родине с любовью к матери, которая может во многом человека не устраивать, но при этом оставаться единственной биологической матерью на всю жизнь.

Автор. Необходимость единства сознательных и бессознательных привязок к матери и Родине странно даже оспаривать! Ведь привязки всегда есть, если даже они не осознаются, или носят исключительно отрицательный характер (то есть их стыдятся, их страшатся).

Философ. Я согласен полностью с Вами. Родина, как и мать, – не там, где лучше и легче жить, как этого иногда ни хотелось бы! Они там, где они уже есть! Хотим мы этого или не хотим! Готовы ли при этом мы взять на себя миссию их осознания и трансформации, либо не готовы?

Автор. Да, возможно, это именно тот «крест», который должен человек нести по жизни! И если человек от него откажется, то он, наверное, не выполнит свою «эволюционную» задачу и миссию. Хотя, возможно, для принятия такой судьбы надо уже заведомо идентифицировать себя с соответствующим, христианским, представлением о мире. Что касается проблемы идентичности русского человека, то я убеждена, что так называемая «спутанная идентичность» русского человека  - «вихрь» для «распаковки», проявления невиданной, по широте и глубине, внутренней и внешней полноты жизни!    


То есть, полнота (наполненность) русского психотипа, его противоречивость при крайнем её проявлении - это залог для перехода нашего народа к новой, спектрально-целостной, парадигме жизнедеятельности и системе управления!

Философ. Я бы отметил, что причудливое смешение и непрерывная пространственно-временная трансформация русской души - это, своего рода,  «социальная магия», на выходе которой мы имеем многомерную идеологию Третьего Тысячелетия, которая, как и русская душа, сумеет вместить в себя невероятные противоречия и крайности, но при этом сможет умудриться не отождествить себя ни с одной из них! 

Автор. Я называю эту интегральную идеологию «Регуляция полноты жизни». 


Русскому человеку не нужно стремиться быть похожим на западного человека или еврея по сути, так как основные черты этих психотипов (как и многих других) у него на самом деле уже есть. Но они для него не столь значимы, так как он качественно по-иному воспринимает смысл, назначение своего земного бытия. В соответствии с широтой своей души ему необходимо формулировать и критерии своего благополучия.


Я предполагаю также, что самоидентификация складывается как бы из «горизонтальной» и «вертикальной» составляющей. В пределе, человек со всё большей полнотой идентифицирует себя со всеми уровнями жизни на Земле, включая социальные. Это – «горизонтальная идентификация». А по «вертикали» происходит процесс транцендентной идентификации, то есть всё более полное освоение религиозных представлений о «божественных» мирах.   


Но, как внутреннее, так и внешнее жизненное пространство русского человека, нуждается в адекватной (данной широте и полноте) форме, организации, модели управления, то есть регуляции. И, решая проблему организации внутреннего (духовного, интеллектуального, душевного) пространства, проблему организации своего индивидуального и телесного бытия, русский человек, тем самым, организовывает и пространство, бытие  внешнее - территориальное, географическое; социальное и природное. И - наоборот, решая проблемы социального жизнестроя на всех его уровнях (от семьи, межсоседской общины и кооперации, малого и большого предприятия до  страны и человечества в целом),  русский человек приводит в порядок, структурирует свой внутренний мир, обретает высший и локальный смысл своей неповторимой жизни. И общей идеей является идея взаимной регуляции! 

Философ. Но резонанс, созвучие внутреннего и внешнего пространства жизни, их гармонизация - отдельная и далеко не однозначная и простая тема. Она нуждается в отдельном рассмотрении. 

Автор. Понимание сложности всех этих процессов, не сводимость их как к западным, так и к восточным системам управления, регуляции, отработанным идеологическим конструкциям, может возникнуть только у людей, обладающих сходным психотипом и ментальностью с русским человеком.

Философ. От непонимания этой сложности, из-за страха перед нею во многом и идут нападки, насмешки над русскими людьми, в том числе и на телевидении. 

Автор. Но тема «Запад или Россия - кто лучше?»,  - тема для людей с ограниченным, одномерным и чёрно-белым мышлением.


На мой взгляд, в силу именно своих главных особенностей (противоречивости, крайнему её проявлению и полноте) психотип русского человека создаёт реальные предпосылки для перехода русской (российской) цивилизации к новой парадигме жизнедеятельности.

Философ.
Несмотря на крайности проявления различных своих качеств, русский человек, как правило, лишён фанатизма, крайней степени убеждённости. Он словно рассматривает предмет с разных сторон, объёмно, но не решается остановиться лишь на одной его характеристике! 

Автор. Но это не есть избыток рефлексии, зацикленность на ней; это – предпосылка для спектрально-целостного восприятия мира, на котором, на мой взгляд, и будет строиться новая парадигма жизнедеятельности.                                   

4. Cпектрально-целостная парадигма жизнедеятельности

Философ. В основе катастроф, то есть распада сложных систем, как пишут М. Калашников и С. Кугушев в серии книг «Третий проект», лежит рассогласование ритмов изменения отдельных параметров системы. На начальном этапе процесса параметр как бы мутирует и динамизируется, «возбуждает» другие параметры; затем происходит распад системы на паттерны с разной динамикой. А затем разрываются связи между параметрами. 

Автор. Данное развитие событий возможно благодаря многослойному и сложному строению системы, так  как каждый параметр системы имеет свою динамику развития, поэтому, используя отдельный параметр, «подцепив его на крючок», можно как бы «накачать» его извне и превратить во взрывное устройство всей системы. Лишь понимание спектрально-целостной природы любого объекта и явления подводит нас к пониманию данного механизма воздействия, позволяет нам лучше понять «Кто виноват?» и «Что делать?», не сводя ответы лишь к поиску внешних врагов, или к признанию факта ограниченности наших знаний.

 
Повторяю снова, что, на мой взгляд, самой существенной чертой современного «глобального» мира станет его неоднородность. Поэтому «управление миром» будет заключаться в умении «работать» с этой неоднородностью. 

Философ. Россию вполне можно назвать «плавильным котлом земных цивилизаций», так как на её территории одновременно проживают представители не только множества этносов и народов, но и цивилизаций, религиозных конфессий. Одновременно в ней представлены не только различные жизненные уклады, но социально-экономические формации. В историческом разрезе (во времени) России, как и нашему народу, пришлось вместить и пережить как глубину падения, так и величие подъёма; как сокрушающую горечь потерь, так и радость величайшего созидания. Были не только нелепые ошибки и сокрушительные отступления и поражения, но и уникальные прозрения, величайшие, головокружительные победы! 

Автор. Какая ещё цивилизация на Земле, какой ещё народ на нашей планете вместил и испытал столь многомерную полноту жизни?! Данная полнота жизни не только может стать залогом огромной жизненной силы, способности к выживанию в любых, самых экстремальных условиях, на что не способна ни одна благополучная цивилизация или народ, достигшие высокого уровня «цивилизованности» и высокоразвитой специализации, но и, на мой взгляд, соответствует общемировой тенденции всеобщего смешения крайностей и немыслимого разнообразия, неизбежности их непрерывного взаимодействия во времени и пространстве всей земной, общепланетарной жизни!   

Но полноте жизни на данном этапе не хватает организованности, т.е. регуляции!
Философ. С уверенностью можно сказать, что сохранится разрыв по уровню развития, как отдельных стран, народов, так и индивидов во всех уголках Земного шара. Но управление растущим (в территориальном и содержательном аспекте) геополитическим, этническим и человеческим разнообразием невозможно на пути примитивной унификации, упрощения различий и противоречий, хотя такие попытки есть, и они будут.

Автор. Не может подвергаться сомнению и неизбежность сосуществования многоукладности, многослойности земной жизни, как и сочетание в мировой экономике различных общественно-экономических формаций. Самым сложным является определение оптимального сочетания различных укладов, социально-экономических формаций
 и уровней развития объектов и систем, их жизнеспособного соотношения, а также – организация форм и степени их взаимодействия. Разнообразие, неоднородность единого пространства жизни  является также непременным условием стабильного (во времени и пространстве) развития природы и общества.

Философ. Можно предположить, что своего рода голографический прообраз всей полноты Земной жизни постепенно реализуется во времени и пространстве;  принцип полноты реализации этого образа требует последовательного проявления необходимого и достаточно числа его частей, непрерывной их рекомбинации, а не полного исчезновения. 

Автор. Возможно, это не столько «ноосфера» Земли, как считал В.И. Вернадский, сколько, своего рода, «вихрь», «спектроглобус» полноты её жизни, которые отражают единую спираль, «оковы» мироздания! 

Философ. Но система управления современным неоднородным глобальным миром не может быть простой и жёсткой. Она также должна сочетать в себе крайности и быть противоречивой. Она должна быть предельно динамичной при стремлении к стабильности целого. Она должна описывать современный мир как единую систему, части которой находятся в сложном динамическом взаимодействии (балансе) между собой. Автор. Всем этим свойствам, на мой взгляд, соответствует квантово-волновое (спектрально-целостное) описание объектов, принятое в некоторых естественных науках, на котором и основана методология «Спектральная логика» В.П. Грибашёва.      

Поэтому предлагаю называть новую парадигму управления и жизнедеятельности квантово-волновой (или спектрально-целостной).

В моей книге «Перспектива перехода России и человечества к новой парадигме жизнедеятельности» так определены основные особенности нынешней парадигмы жизнедеятельности: 

1. Тоталитаризм и унификация, недооценка и боязнь разнообразия. При этом частное возводится в ранг всеобщего.

2. Иллюзия обособленности и определённости.

3. Иерархичность культуры и жизнедеятельности, причинно-следственная и линейная логика.

4. Склонность к бинарным оценкам (дуализму), антагонизму отношений и страх перед противоречиями. Хотя проблема состоит не в выборе «или-или», а в поиске пропорции, соотношения между противоположностями.

5. Антропоцентризм и социоцентризм, преувеличение роли человека.

6. Наивный объективизм процесса познания и описания мира при утрате наблюдателя (субъекта). Отрыв внутреннего от внешнего фактора при рассмотрении процесса развития; социального от личного.

7. Вера в безграничный контроль и рост сложности системы управления. 

Философ. Тогда новая, спектрально-целостная, парадигма должна основываться на антитезисах выше названных особенностей нынешней парадигмы.

Автор. Да, в противовес этим проявлениям и, подытоживая мнения различных экспертов, можно сформулировать основные особенности новой, квантово-волновой, парадигмы жизнедеятельности и управления природой и обществом:

1. Квантово-волновой или спектрально-целостный характер описания мира и его объектов, признание факта неоднородности мира и любого объекта, разнообразия жизни. 

Жизнь оказалась сложнее любой схемы: современный империализм соседствует с ростками коммунизма и племенным образом жизни африканцев и новозеландцев с их привычками к людоедству.

Философ. Не сомневаюсь, что в современном «развитом» обществе можно найти заброшенных и ведущих животный образ жизни детей и взрослых людей; в разных странах мира есть факты похищения людей и продажи их в рабство. А сколько детей до сих пор бросают родные матери на дорогах…

Автор. На мой взгляд, учение о социально-экономических формациях является частным описанием, моделью неоднородности социального пространства жизни. Я беру на себя смелость оспорить «стабильность» вектора социально-экономического прогресса в целом пространстве-времени земной жизни. Линейность и универсальность эволюции я также ставлю под сомнение, как бы мне ни хотелось верить в её непобедимость!

Философ. Во многом я согласен с Вами. «В биоценозе…параллельно одновременно воспроизводятся все основные формы жизни во всех её фазах» - пишет Г.А. Югай в «Общей теории жизни». Интересные данные по поводу эволюции приведены в книге «Феномен насилия»: «Согласно новой парадигме развитие /имеется в виду развитие эмбриона человека/ идёт от сложного к ещё более сложному. Уже в первичную клетку-зиготу включена информация о голографическом плане построения организма, о функционировании органов и систем плода…и об эмоционально-психологическом восприятии плода». То есть, можно говорить о «прогрессе» и «эволюции» лишь в отношении отдельных критериев, качеств полноты жизни!  

Автор. Каждый объект - это сложная и многомерная целостность. Можно предложить описание мира как Единого Пространства Жизни («полноты жизни»), которое обладает свойством неоднородности. Единое Пространство Жизни (ЕПЖ)  как бы пронизано силовыми линиями (линиями неоднородности), которые можно считать смысловыми и одновременно силовыми («полевыми») линиями связи между различными объектами, находящимися на сходном уровне развития.

         Развитие (движение материи) можно представить как последовательное проявление (выявление) отдельных частей некой целостности (полноты жизни) за счёт неизбежного исчезновения (сокрытия) других частей.  Поиск человеком своего места в природе и обществе, непрерывное познание себя и мира можно рассматривать как процесс «перемещения» в ЕПЖ, состоящем из конкретного времени земной жизни и вечности. 

        Вторым признаком новой парадигмы является неопределённость границ объектов и связь «всего со всем». Из разнообразия и многомерности любого явления, спектрально-целостного описания мира вытекает неизбежность многомерных и сложных связей «всего со всем», понимание ответственности человека перед мирозданием. Как писал Циолковский, «Делая зло другим, человек наносит вред самому себе в бесконечности своего существования». При этом существующие связи носят не жёсткий характер, а лишь вероятностный и неопределённый.

Философ. Как считал математик В.В. Налимов, наше «я» не есть что-то стабильное и непрерывное, а это, прежде всего, процесс, причём вероятностный. Это своего рода фильтр, через который мы пропускаем окружающий мир, высекаем из него нужный и понятный, прежде всего нам, смысл.


Человек, как и любой объект мира, обладает всего лишь конечным пространством-временем бытия при  относительной безграничности связи с ним, что позволяет ему ощущать себя частью того или иного большего, чем сам человек, целого. Лишь ощущая связь с большим, чем он сам, человек обретает дополнительную свободу и новые возможности, прокладывает себе дорогу в бессмертие. 

Автор. Оставаясь же в плену иллюзии самодостаточности и жёсткой определённости своей позиции, он отрывает себя от потоков энергии и необходимой информации, перестаёт развиваться и перемещаться в Едином Пространстве Жизни. 

Философ. Но взаимодействие с большим, чем он сам  (с Богом), в некоторых случаях может быть поставлено на службу эгоизма и приводит к возвеличиванию отдельного человека или группы людей (клана, сословия, народа, представителей религии или идеологии).

Автор. Иллюзия избранничества должна преодолеваться разумным самоограничением и равноправным взаимодействием с другими частями целого мира.

        Относительность любой иерархии – третий признак иной парадигмы. Разнообразие и неоднородность мира связаны с необходимостью структуризации Единого Пространства Жизни, самым распространённым видом которой является иерархия и причинно-следственная (линейная) зависимость (связь) между объектами и субъектами мира.

Философ. При этом в обществе часто действует «эффект Матфея», то есть происходит накопление преимуществ одними людьми за счёт других, выделение одних аспектов жизни на фоне других («деньги к деньгам», власть и почести тяготеют к уже сложившему лидеру, «толпа» слепо следует моде и авторитетам и т.п.).

 
Я согласен, что иерархия всегда относительна, она определяется местом и временем, условиями, осуществляется по ограниченному числу признаков объекта. Следствием этого является невозможность мирового господства, безграничной власти. Этот принцип позволяет понять относительность приоритетов в развитии и нелепость «догоняющего развития». Иерархия должна всегда сочетаться с горизонтальными связями.

Автор. Любые оценки и взаимодействия между объектами в реальности всегда многомерны и вероятностны, а не одномерны и детерминированы. Тем самым, можно поставить под сомнение и возможность достижения полного совершенства (красоты, знания, бессмертия и т.п.), так как многомерность объекта не позволяет остановиться в развитии и изменении. Речь может идти только о «необходимом и достаточном совершенстве».


Лишь отчасти верно, что «бытие определяет сознание», бывает и наоборот; связь между бытием и сознанием куда более многомерна и неоднозначна: ведь у «бытия» есть более тонкие (информационные) составляющие, а у сознания – более плотные, телесные и материальные. Даже эмбрион живого существа и младенец реагируют не только на вещество, его химические составляющие; они реагируют на звук и даже психологический климат в семье, мыслительный процесс своей матери.

Философ. В свете отказа от абсолютизации иерархического и причинно-следственного подхода к объяснению явлений в мире утверждение сторонников первичности информации по отношению к энергии, движению и массе может  быть рассмотрено лишь как отражение определённого уровня сознания наблюдателя. Ведь наличие информационной составляющей в любом явлении само по себе не является доказательством её первопричинности. 


В этом смысле наивными кажутся современные попытки учёных на гигантском коллайдере смоделировать «Большой Взрыв», в результате которого будто бы и произошла Вселенная! Поиск первопричины на уровне элементарных частиц, химических и биохимических превращений ничуть не лучше попыток объяснить всё информационным обменом! Мы можем пока только констатировать неоднородность единого пространства жизни в плане его проявлений (информационных, биохимических, физических и т.п.), наблюдать их частичное взаимопревращение и взаимодействие - не более!

Автор. Вопрос о сотворении мира, в основе которого лежит вера в верховного иерарха (Творца, Бога) и главную причину, входит в противоречие с идеей вечности мироздания. Автор «Ритмодинамики», Ю.Н. Иванов, в этом смысле честно отмечает: «Имея дело с причинно-следственной бесконечностью, мы, однако, можем подойти к такому пределу, где в привычном понимании не обнаруживаются следствие или причина – они как бы растворяются, переходят на качественно иной, недоступный нашим логике и сознанию, уровень. Если кипит вода в кастрюле, то, будучи жителями воды, мы не сможем понять, что есть огонь по причине отсутствия опыта, а потому всякое объяснение здесь становится непостижимой абстракцией, приводящей к постулатам. Но в абсолютном смысле и огонь не является причиной кипения воды – просто некто, по нашим меркам бесконечный, решил сварить суп. Но как обнаружить причину происходящего с нами, если у нас и причинного существа несопоставимы масштабы восприятия времени и пространства?... Вот и приходится нам прибегать к постулатам, как к лекарству от собственного несовершенства».


Вышеназванный автор предлагает «Концепцию логических пространств», которая позволяет уйти от абсолютизации локального пространства, то есть всегда частного и ограниченного взгляда на мир, то есть, по сути, перейти к совмещению различных логик и поиску единого языка.

         Преодоление отношений вражды и вытеснения из природы и общества за счёт расширения принципа дополнительности и сотрудничества – четвёртое проявление новой парадигмы.

Философ. А.С. Майданов в монографии о природе творчества пишет: «В естественном языке и неформализованных языках науки существует немало суждений с противоположными предикатами. Вот их наиболее яркие примеры: «материя прерывна и непрерывна», «свет суть корпускулы и волны»; «вещество состоит из частиц и античастиц», «Луна непрерывно падает на Землю и непрерывно удаляется от неё», «эволюционный процесс в живой природе осуществляется благодаря изменчивости и наследственности организмов»,… «мышление дискурсивно и интуитивно, знание чувственно и рационально, эмпирично и теоретично, абстрактно и конкретно, относительно и абсолютно, объективно и субъективно» и т.п.». 

Как указывает А.С. Майданов, все подобные суждения формально находятся в конфликте с законом непротиворечивости. Но, на самом деле, каждый предикат определяется не как тотальная (абсолютная и единственная) характеристика объекта или явления, а лишь как одна из его сторон, частей. К примеру, суждение «Тепловые процессы на макроскопическом уровне необратимы, тогда как движение отдельных молекул представляет собой обратимый процесс». Это утверждение характеризует одно явление, но на разных его уровнях. То есть каждое из противоположных утверждений верно в определённых пределах, лишь при определённых условиях. Например, в теории Н. Бора (утверждение, что свет – это корпускулы и волны) оба аспекта разграничиваются во времени, то есть «микрообъект предстаёт то в одном аспекте, то в другом, но никогда не предстаёт одновременно в обоих аспектах». 

Автор. Согласование любых противоречий, таким образом, возможно как бы во времени и в пространстве связей различных объектов (или их частей) между собой.  

Философ. Но пока распространено мнение, что борьба и конкуренция между элементами в социальной и природной системе способствуют развитию, так как выживают только сильные и перспективные; слабые и несовершенные обречены на деградацию и вымирание. На основе чисто формальной логики в конкурентной борьбе должна выигрывать сторона, которая захватывает и использует всё большее количество энергии или других преимуществ.  Автор. Но данный подход грешит абсолютизацией, так как условия жёсткой конкуренции создаются всегда лишь по ограниченному количеству признаков; другие качества конкурирующих объектов вообще не учитываются. Меняются условия жизни, и начинают доминировать другие качества и проявления бытия. Диалектический и спектральный подход позволяет выскочить из ловушки конкуренции, так как преимущество в одном аспекте может сочетаться с ущербом в другом плане; расклад сил и возможностей зависит от места и времени, а количество энергии не определяет её качество. Замечено, что в системе, где имеет место взаимодействие энергии высокого и низкого качества, производится энергии больше, чем там, где такого взаимодействия нет, то есть отсутствует необходимое разнообразие. Выигрывает не сильный и совершенный, богатый (что само по себе изменчиво), а неоднородная целостность, сочетание силы и слабости, «совершенства» и «несовершенства».

Философ. Согласен, что «минус» можно умело использовать как «плюс», а последний - превращать в «минус». Знаменитый путешественник Н.М. Пржевальский в своё время собрал деньги на экспедицию игрой в карты (он всегда выигрывал). Система тайных знаний была зашифрована в картах «Таро», т.к. предполагалось, что порок их сохранит лучше, чем добродетель.  Кстати, идея возврата к двуглавому орлу пришла из времён Л.И. Брежнева (об этом пишет А. Байгушев в книге «Русский орден внутри КПСС»), как модель двукрылой КПСС. То есть, «иудейской партии» внутри КПСС была противопоставлена «русская партия» на базе ВОО ПИК – Всесоюзного общества по охране памятников истории и культуры.

Автор. К сожалению, чаще всего правительственные и властные структуры оперируют либо мифом о необходимом единстве, либо идут по пути устранения противоречий или одной из их составляющих, а, значит, -  и «двукрылого» полёта в будущее.  


Я убеждена, что противопоставление и вытеснение (принцип «или-или»), антагонизм и непримиримые противоречия могут рассматриваться как основное условие развития сильного  (победителя) лишь в ограниченном пространстве. Борьба в природе, как указывал П.А. Кропоткин в своей «Этике», ограничена, в основном, борьбою между различными видами (и то не всегда), а внутри каждого вида взаимная помощь есть общее правило. Философ. Спенсер полагал, что полная, богатая разнообразием жизнь личности сможет проявляться только в полном, богатом жизнью обществе, в котором люди связаны, прежде всего, отношениями сотрудничества, а не вражды.

Автор. Всем известные антитезы: время - пространство; я - мир; бытие - сознание; цель - средство; причина - следствие; личность - общность; стохастичность -  детерминированность; экстенсивный - интенсивный (путь развития);  дифференциация - интеграция (знаний) и т.п., - можно рассматривать как две стороны наиболее продуктивного процесса соразвития. При правильном их взаимодействии может быть обеспечен наиболее полный процесс взаимного развития. 

Философ. Кстати, в современной риторике и диалектике также признаётся принцип дополнительности: логика, риторика и диалектика аргументации, например, не исключают, а дополняют друг друга.

Автор. Через осознание принципа дополнительности и сотрудничества происходит преодоление детской болезни абсолютизма и осуществляется творческий поиск меры между крайностями проявлений жизни, находится баланс полюсов (открытость-закрытость; эгоизм-альтруизм; вера-сомнение; дерзость-смирение). Вытеснение, как и полная смена одного другим, при выполнении условия дополнительности, сменяется новой целостностью, для которой важно гармоничное соотношение и взаимоотношение полюсов (например, интернационального и национального, эгоизма и альтруизма, плановой и рыночной экономики в обществе; духовного и материального, сознательного и бессознательного, потребностей и возможностей в человеке). 

Философ. Мы уже рассматривали, что на Востоке мудрецы всегда умели видеть обратную сторону каждого явления, не оценивая её лишь положительно или отрицательно. Они знали, что развитие одного объекта сопровождается распадом другого, эволюция – инволюцией, рост сложности всегда требует некого упрощения… Тем самым обретается большая целостность, «третье состояние», включающее полюса и антитезы.   

Автор. Полицентризм, включающий в себя биоцентризм, геоцентризм и космизм, – возможно, пятая особенность «квантово-волновой» парадигмы. Иерархичность большинства социальных структур порождает неравноправное отношение между людьми и объектами, главенство той или иной из взаимодействующих сторон. Неравноправным можно назвать и отношение человека и общества к природе (антропоцентризм и социоцентризм), как к ресурсу, средству для собственной жизнедеятельности и развитию. 

Философ. Согласен, что новая парадигма должна преодолеть наивный антропоцентризм (эгоизм), богоборчество, изменить модель восприятия мира человеком. От вражды и вытеснения необходимо переходить к сотрудничеству и соразвитию не только с другими людьми, но и с различными земными и внеземными мирами. 

Автор. Наступит снова понимание ограниченности места,  роли человека в природе и  необходимости бережного и равноправного отношения не только между людьми, но и с различными царствами природы, возникнет массовое «благоговение перед жизнью».

Философ. По данным науки, лишь 4% материи и энергии доступно нашему восприятию и анализу. А всё остальное – «тёмная материя или энергия», недоступная нам, поэтому есть простор для познания и сотрудничества, а не только для борьбы, противопоставления.

Автор. Следствием полицентризма может стать отказ от стратегии развития одних людей, основанной на торможении развития, эксплуатации других, отказ от использования их в качестве «ресурса» развития (переход от ресурсоёмких к ресурсосберегающим и наукоёмким технологиям). Возникает возможность отказа от абсолютизации развития (его надо рассматривать в контексте окружающего мира и ресурсного обеспечения как временный заём вещества, энергии и информации, за что обязательно придётся расплачиваться).  

 
Возвышение потребностей и мотиваций человека, добровольный отказ от накопленных преимуществ может стать естественным условием для дальнейшего развития и условием для развития других.

Философ. Это происходит и путём смещения вещественно-энерго-информационного обмена (ВЭИ) в пользу всё более тонких составляющих.

Автор. Принятие полицентризма позволяет расширить сотрудничество «всего со всем» и уменьшить вражду и агрессию. Ведь конфронтация, вражда, как одно из проявлений общественных отношений, экономически и энергетически менее выгодны и вредны для выживания человека, поэтому должны в большей степени смениться сотрудничеством и соразвитием отдельных стран и наций, различных людей.     


Принцип относительности знания при необходимости введения в любое описание явления системы координат наблюдателя («мишени») для снижения относительности и неопределённости – ещё одно, шестое свойство новой парадигмы. 

Философ. Согласен, что в настоящее время методология науки излишне механистична. О наивности преобладающего представления, что любой исторический и природный процесс детерминирован только объективными законами,  пишут не так уж многие (например, С. Кара-Мурза в книге «Оппозиция как теневая власть»). А реальность сложнее и многомернее. На разрушение наивного объективизма направлен и подход академика Никиты Николаевича Моисеева, который предложил термин «точки бифуркации». В них зарождается вероятность почти любого невероятного (!) исхода. Веер или спектр возможностей порождён многомерностью жизни и многомерностью её отражения в сознании человека.


Об этом пишет в своей монографии «Философия информационной цивилизации» кибернетик Р.Ф. Абдеев.

Автор. В любое описание явления или объекта необходимо вводить систему координат наблюдателя («мишень») для частичной компенсации относительности любой оценки. Система координат наблюдателя - это характеристика его уровня сознания, мотиваций и включённости в данную ситуацию.

Философ. Современная наука уже признаёт, что наблюдатель влияет на объект наблюдения не только во время физического эксперимента, но и в процессе научного обобщения. Физики давно пришли к выводу, что «мы являемся свидетелями физических процессов вполне определённого типа, поскольку физические процессы другого типа протекают без таких свидетелей, как мы». Одновременно существует как бы множество вселенных. По большому счету, пишет А.В. Древаль (в книге «Интеллект ХХХ»), эксперимент не воспроизводим, так как он изменяет сам объект; меняется и окружающая объект среда.   

Автор. Кстати, премия памяти А.Нобиля по экономике присуждена Эдмунду Фелпсу из США, опровергшему положение, что уменьшение безработицы сопровождается ростом инфляции. Фелпс бросил вызов этой доктрине и показал, что инфляция зависит не только от безработицы, но и от ожидания инфляции, т.е. от субъекта рынка, который, не имея достоверной и полной информации о происходящем на рынке, принимает решение на основе своего ожидания. Разве это «открытие» Фелпса не является подтверждением роли наблюдателя в «объективном» процессе?

Философ. Никакие замечания, оценки, теории и идеологии не могут быть объективными по определению, так как они всегда – продукты некоего субъекта (в том числе коллективного). Это вовсе не означает, что мир абсолютно непознаваем или что поиск истины – очередное заблуждение. Просто в любое описание явления надо вводить характеристику его автора, контуры его мировоззрения.

Автор. Иногда ругают подход «перехода на личности» во время спора; тем не менее, он тоже может быть продуктивен, если он правильно организован, как и процесс «выяснения отношений». Я убеждена, что продуктивное сотрудничество между людьми невозможно без понимания «кто есть кто», то есть, без введения характеристик взаимодействующих сторон. Изучение «точек зрения», «параллельных» миров (человеческого общества, мира животных, растений, минералов…) и построение их взаимодействия - не фантастика, хотя прямое общение между ними весьма ограничено. 


Достижение оптимальной сложности жизнедеятельности и  принцип соответствия управления сложности объекта – седьмое свойство новой парадигмы. 

Философ. Согласен, что нынешнему «хаосу»  требуется противопоставить соответствующий уровень организации управления, что возможно лишь на основе дальнейшего развития самого человека и общественных отношений, а не только – науки и техники, производства, информационных технологий. 

Автор. Всему живому присуща поисковая адаптация, основанная на экономии энергии и совершенствовании внутренней организации, но до определённого предела. Этот принцип экономии энергии при оптимальном совершенстве организации должен быть положен в основу новой модели управления. В неё должно быть заложено развитие способности к опережающему отражению действительности (прогнозированию). Прежде всего, это касается определения границ и условий оптимального существования (благополучия) основных частей социума: человека, семьи, общины, предприятия, поселения, страны и человечества в целом. А также – определения оптимального соотношения частей в любом целом (меры, гармонии) и режима оптимального их взаимодействия. Речь может идти о регуляции (управлении) полнотой жизни как «цветущей сложностью».

Философ. Согласен, что, возможно, человеку предстоит обратиться к проблеме определения границ допустимой сложности не только при конструировании техники и разработке современных сложных технологий. Ведь более совершенная техника, технология может оказаться нерентабельной, как с точки зрения затрат сырья, горючего, так и с точки зрения безопасности и экологичности, и даже с точки зрения воздействия на психику человека.    
Автор. В любом управлении важна цель. «Спектральный подход» предполагает выстраивание для общества многомерной цели. Для каждого уровня жизни вряд ли существует только одна единственная цель. Различные цели сплетаются не только в «дерево целей», но и образуют сложные спирали и «спектроглобусы».

Философ. Но в управлении важны не только цель или смысл. Важен и процесс, состояние системы, характер её взаимодействия с окружающим пространством. 

Автор. Поэтому при конструировании многосложной и многоаспектной системы управления «Спектральная логика», с её высокой разрешающей способностью и многомерной комбинаторикой составляющих, может стать эффективным инструментом.  
Наиболее адекватной системой управления глобальным миром, на мой взгляд, соответствующей данному требованию, является система, основанная на методологии «Спектральная логика» В.П. Грибашёва (объёмная модель – «Спектроглобус Грибашёва»).  Она в полной мере предполагает признание фактора неоднородности Единого Пространства Жизни, его многомерности и многоаспектности. Она способна выстроить взаимодействие между объектами и его частями с разрешающей способностью 98 х 2 в 39 степени! 

Философ. Анализируя современную нашу жизнь, только наивный человек может утверждать, что «раньше так не было», имея в виду террористические акты, политические перевороты, природные и социальные катастрофы. На самом деле всё это было и раньше, но с развитием СМИ, беспрепятственного перемещения большого количества людей в пространстве, ростом концентрации информации и коммуникаций в больших городах или в отдельных точках пространства, фактор неоднородности в наше время, несомненно, приобретает решающее значение. 

Автор. Научиться «работать» с этой неоднородностью, на наш взгляд, означает выйти на новый уровень управления развитием.


Формационный подход, представленный учением К. Маркса, на мой взгляд, является одним из способов описания неоднородности единого пространства жизни с точки зрения социально-экономических процессов. На основе моего «прочтения» данной теории разные страны, социальные слои и даже индивиды могут жить в одно и то же историческое  время как бы в разных социально-экономических формациях. Мы всегда имеем «многоукладность», хотя, конечно, по необходимому и достаточному числу признаков, можно говорить о преобладании той или иной формации.

Философ. Россия, к тому же, как и накануне 1917 года, может считаться узлом противоречий, так как фактор неоднородности единого пространства жизни проявляется на её примере в полной мере. 

Автор. И я снова, и снова повторяю: стабилизирующим «стержнем» в условиях роста общей неоднородности пространства жизни и снижения управляемости сложными объектами может стать адекватная модель описания этой неоднородности и выстраивание на её основе системы управления как внутренним жизненным пространством индивида, так и внешним пространством, полнотой жизни. Такая система управления должна сочетать в себе целостность и высокую разрешающую способность, простоту и сложность, стабильность и способность приспосабливаться к быстро меняющейся окружающей среде. Такими качествами, на мой взгляд, обладает методология «Спектральная логика» В.П. Грибашёва и её объёмная модель  - «Спектроглобус Грибашёва». А парадигму подобного описания жизнедеятельности (полноты жизни) можно называть «квантово-волновой» (или спектрально-целостной).


Есть ещё один важный аспект применения данной работы – своего рода «программирующее» воздействие на сознание человека. Соприкоснувшись с объёмной моделью «Спектроглобуса», человек невольно начнёт смотреть на мир с точки зрения «квантово-волновой» («спектрально-целостной») парадигмы, то есть его мышление, сознание и, возможно, сама жизнь станут более объёмными и многомерными!

             5. Регуляция полноты жизни и спектральный подход 

   к организации внешнего и внутреннего жизненного пространства 

                      «Жить надо просто, но это очень сложно»       

                               Полина Агуреева, актриса театра Фоменко

    «Надо любить жизнь больше, чем смысл жизни»
                                                            Ф.М. Достоевский

                                      
«Надо жить и давать жить другим»

                                                                                    Екатерина П

«Придёт время, все узнают, зачем всё это, для чего эти страдания, никаких не будет тайн, а пока надо жить…надо работать, только работать!»      

                                                                                А.П. Чехов. «Три сестры»

Автор. У меня давно созрела идея практического использования «спектрального подхода» в социальном плане. Наблюдая за людьми в «коридорах власти» и в других присутственных местах, можно понять, что в основе очень многих наших бед и глобальных проблем лежит отсутствие должной связи и коммуникаций не только с себе подобными, но и с миром незримым… Собираясь на «круглые столы», форумы, съезды, люди не видят друг друга, как и свои главные проблемы. Их головы повернуты лишь в определённую сторону, их уши слышат лишь то, что  они готовы услышать; их сознание сканирует лишь узкий спектр реальности. Конечно, это не только их вина или благо. Это определяет суть общественных отношений нынешней парадигмы жизнедеятельности.


 Для перехода к новой парадигме жизнедеятельности необходима метапрактика организации общественной жизни с высокой разрешающей способностью. Она должна заниматься «стыковкой» людей и коллективов между собой по принципу соразвития.

Философ. Согласен, что большинству людей нужен не только незримый («Божественный») посредник, но и социальный.

Автор. «Сборка частей в целое», необходимая «стыковка» людей и коллективов может происходить на базе, своего рода, «Социальных диспетчерских». Работа должна осуществляться, преимущественно, бесплатно. Основой подобной метапрактики может стать метатеория, интегрирующая Русская идея «Регуляция полноты жизни» (была сформулирована мною в 1987 году). Знакомство со «Спектральной логикой» и её автором, В.П. Грибашёвым, способствовало её дальнейшей трансформации.

Философ. Какие идеи лежат в основе концепции «Регуляция полноты жизни»?

Автор. Прежде всего, - предельно глубокие и дерзновенные идеи русских философов-космистов: Николая Фёдоровича Фёдорова и Константина Эдуардовича Циолковского. Концепция опирается как на Восточное, так и на Западное духовное и философское наследие. Ведь попытки отделить «белое» от «чёрного», «правильное» от «неправильного» в нашей жизни, окончательно разложить всех людей и народы по полочкам, наклеить на всё живое ярлыки будут бесплодны до тех пор, пока объяснение нашей повседневной жизни и истории человечества не станет учитывать «квантово-волновые» («спектрально-целостные») подходы к организации мира. «Свет от тьмы отличается спектральной целостностью»! 

Философ. Согласен, что каждого отдельного человека или группу людей надо рассматривать не только и не столько в связи с включённостью в определённую культуру, цивилизацию или другую определённую сложившуюся социальную структуру, но и как, своего рода «спектральное» отражение многообразных связей между большим разнообразием культур, «картин мира», традиций! 

Автор. Ведь наш начитанный современник к середине жизни не только умудряется заново прийти к православию, сохранив при этом атеистическую способность к сомнению, но всерьёз увлечься йогой, преклониться перед неисчерпаемой пустотой буддизма, оценить парадоксальную мудрость суфиев, прочесть Библию, Коран и Каббалу, освоить естественные методы оздоровления и астрологию... При этом он часто совмещает в себе стихийного коммуниста с мистиком-прихожанином, оставаясь хорошим профессионалом и специалистом в каком-то деле. На своём духовном и мирском пути он успевает создать здоровую семью, обеспечивая её картошкой с собственного огорода, освоив по ходу дела массу рабочих навыков.

И весь этот калейдоскоп идеологий, систем представлений о мире, навыков и возможностей, чаще всего, органично складывается во внутренне многомерную «картину мира», внутреннюю полноту жизни  русского человека, который, кстати, совмещает в своём генотипе несколько разных этносов и национальностей, вошедших в него с кровью его далёких предков.

С другой стороны, нечто подобное происходит и во внешнем мире, внешнем пространстве жизни, то есть в социуме неизбежно происходит смешение и скрещивание различных социальных систем и объектов. Философ. Я согласен с Вами, что в процессе отрицания любых прошлых представлений о мире и поиске истоков жизни некоторые исследователи зашли так далеко, что начали повторять ошибки и заблуждения прошлого, вновь проходить уже пройденные этапы социального и индивидуального развития.

Автор. Этот регресс, конечно, тоже имеет оправдание. Подобно тому, как ребенок в кратчайшие сроки в чреве матери проходит все основные этапы биологической эволюции - от простейшей клетки до млекопитающего, то есть онтогенез повторяет филогенез, - так и психическое развитие индивида, социальное развитие той или иной структуры обречено «отработать»  все основные этапы своего становления. 


В этом, в основном, стихийном процессе, некоторые обретают своё подлинное место, социально-экологическую нишу, соответствующую уровню развития их сознания, «застревая» на том или ином этапе, в той или иной системе представлений о мире, либо -  «восходя» вместе с ними, то есть, перемещаясь в Едином Пространстве Жизни. Иногда это выглядит как «прогресс», эволюция,  иногда – как «регресс», инволюция. Главное – найти своё подлинное место, соответствующее своему уровню бытия и сознания. Помочь этому может наличие «спектра связей» с различными слоями общечеловеческой культуры предыдущих поколений. Это позволяет также пройти до «обретения себя» весь необходимый путь развития в сжатые сроки, не вываливаясь в регресс и деградацию.


Но стихийный процесс поиска «самого себя» может быть дополнен более осознанным, с опорой на социум, то есть регуляцией полноты жизни. Организация подобной регуляции и есть метапрактика организации жизнедеятельности общества. 

Философ. При этом насколько я понимаю, речь должна идти не об отделении «белого» от «чёрного», не о поиске изначальной традиции и основы жизни… Автор…Это тоже кто-то обязательно будет делать!

Философ… Но о поиске динамического баланса многих противоположностей, о выстраивании жизнеспособных «спектральных целостностей» на всех уровнях нашего бытия и сознания! 

Автор. Да! Ведь «Спектральная логика» даёт понимание невозможности остановки процесса любого смешения красок этого мира. «Чистоты крови», как и «чистоты традиции» уже не будет! Поэтому «оперировать» надо уже имеющимися «спектральными целостностями»: конкретными людьми, семьями, общинами, коллективами, народами и т.п. И выстраивать между ними спектры «соотношений» и «взаимоотношений».


Решая проблему организации нашего внутреннего жизненного пространства и психотипа, мы невольно решаем и проблемы внешние, то есть хозяйственные и экономические. И, наоборот, организуя свой семейный очаг, систему самоуправления по месту жительства или участвуя в большой политике, мы снимаем тем самым свои внутренние противоречия, организуем свою внутреннюю полноту жизни. 

Философ. Именно поэтому непосредственному выходу в космос, за который ратуют многие, перемещению человека в географическом и физическом смысле, можно противопоставить многочисленные («виртуальные») альтернативы освоения n-мерного внутреннего пространства человека и пространства всех его социально-психических связей. Ведь «космос» - это, прежде всего, «порядок»! 
Автор. Таким образом, содержательно, концепция «Регуляция полноты жизни» состоит из триады:

1. «Человек», т.е. внутреннее пространство жизни (включает в себя физическое, физиологическое, эмоциональное, интеллектуальное, деятельностно-волевое, ценностное и нравственное измерения человека в их динамике и развитии).

2. «Полнота жизни», т.е. внешнее пространство жизни (развертка времени-пространства бытия и сознания природной и социальной жизни, представленная основными их измерениями).

3. «Регуляция полноты жизни» (многомерный и многоаспектный вероятностный фильтр связи между внутренним и внешним пространством жизни).

Отдельный блок данной триады может быть представлен набором основных измерений или параметров, каждый из которых, в свою очередь, может быть описан на основании «спектрального подхода».
       Своего рода интегральным ключом (алгоритмом регуляции полноты жизни) к организации внешнего и внутреннего пространства может быть следующая геометрическая структура (своего рода «вихрь»): 


- многомерная система координат (каждая ось этой системы олицетворяет отдельное измерение, параметр внутреннего или внешнего пространства жизни. Каждое измерение, параметр, раскрывается через свои противоположности),


- концентрическая система 7 сфер или набор волн, «спектр», «радуга» (каждая сфера олицетворяет определённый уровень бытия или сознания, этап развития целого объекта или его параметра).


Связь между уровнями (сферами) может осуществляться как по прямым линиям, так и по кривым, в том числе, спиралям. 

Аналогичный воображаемый геометрический модуль (называемый «Дуплекс-сфера») для гармонизации сознания и для оздоровления использует психотерапевт М.Л. Перепелицын. На уровне логики аналогом данного модуля может считаться «Спектроглобус Грибашёва».


Описанный выше интегральный ключ (геометрический модуль) используется в концепции «Регуляция полноты жизни», как  форма организации содержания, то есть полноты жизни. 
Философ.
Думаю, что не имеет смысла более подробно рассматривать конструкцию вашей метатеории «Регуляция полноты жизни». Это лучше сделать отдельно.
Автор. Геометрическое  отображение данного интегрального ключа представлено на рисунке 1 в приложении книги. Эта двумерная "спираль" олицетворяет развитие внутреннего мира человека посредством внешнего мира или разворачивание цели объекта посредством средства, то есть, мы наблюдаем по сути, взаимодействие "Хочу" и "Надо".

Философ. Это взаимодействие, наверное, представляет основное противоречие между человеком и миром, конфликт объекта о окружающей средой?

Автор.  Однобокое представление! На самом деле существует целый богатый спектр отношений между ними и все они, как мне кажется, укладываются в четыре Фазы развития объекта: 1. Фаза расцвета (когда наблюдается резонанс внешнего и внутреннего мира). П. Фаза надлома (когда происходит рост внутренних проблем при благоприятной внешней среде). Ш. Фаза разрушения (здесь, действительно, существует внутренний и внешний конфликт, дисгармония). 1У. Фаза развития (объект уже испытывает внутренний подъём при сопротивлении внешней среды).

Философ. И какова же продолжительность этих фаз, если взять для примера человека?

Автор. Этого я пока не могу сказать. Возможно есть зависимость от степени "целеполагания" (энергетики "Хочу"), оснащённости средствами (энергетики "Надо", внешней среды"). Думаю, что это неоднозначно. Моя "спираль" - лишь плоскостное упрощение процесса, так как в жизни всё сложнее и объёмнее.

Философ. Нельзя ли поконкретнее?

Автор. Начну с Фазы развития (1У) (на рисунке "спираль" начинается в этой фазе, хотя она может начаться в любой другой - и это отдельная тема).

Философ. Получается, что если ребёнок появился на свет в этой фазе, то спираль будет раскручиваться так, как на Вашем рисунке?

Автор. Не знаю. Сама хочу понять свой рисунок, так как он, возможно, моделирует универсальный алгоритм развития. Прокомментирую изображённый рисунок так, как могу сейчас. Фаза развития (1У) осуществляется при положении оси ординат в "плюсе" (цель 1-го этапа - гарантированное существование) и оси абсцисс в "минусе" ("антисредство" 1-го этапа - некоторая нужда и лишения при удовлетворении потребностей). Здесь наблюдается внутренний подъём (соответствует "безразличному" уровню "хочу") с опорой на "приемлемое" состояние внешней среды. 

В этой фазе на моём рисунке находится первый этап (1) развития объекта (появление). Полные спектры уровней "хочу" и "надо" (то есть целей и средств) даны в моих таблицах 1 и 2 в приложении.


Второй этап (2) развития объекта (оформление) приходится на Фазу расцвета (1), в которой безопасная среда сочетается с внутренней убеждённостью, что "надо" развиваться (2-й уровень "хочу"). 

А вот третий этап (3) развития объекта приходится уже на Фазу надлома (П), в которой среда продолжает быть благоприятной ("плюс"), но внутренний мир объекта напряжён и находится в зоне "минуса"  (в мой таблице это соответствует отупению и хандре, "антицели" - "не благополичие").

Четвёртый этап (4) развития объекта падает на Фазу разрушения (Ш), в которой среда становится опасной ("минус"), а внутренне состояние переходит от хандры, отупения к отторжению, пресыщению (происходит движение вниз по "минусовой" части ординаты). 

После этого повторяется снова Фаза развития (1У) на новом витке спирали развития объекта (5 этап), объект переходит от воодушевления к всё большему возбуждению, хотя среда остаётся неблагоприятной.

Повтор Фазы расцвета (1) совпадает с переходом объекта с этапа адаптации (5) к этапу стабилизации (6) при хорошей вооружённости внешними средствами жизнедеятельности. Повторение Фазы надлома (П) совпадает с деградацией объекта ("антицель" 6-го уровня в таблице) при прежней вооружённости средствами. Конец цикла развития объекта (7 этап - увядание) на моём рисунке совпадает с повторной Фазой разрушения (1У), когда вступает в действие "антисредство", проявляющееся в сужении горизонта внутреннего мира…Дело в том, что внутренний мир человека, как и внешняя среда, содержат полный спектр "плюсов" и "минусов" целей и средств, которые неизбежно включаются в работу на определённых этапах раскручивания цели объекта посредством средства.

Философ. Схема далеко не простая. У меня к ней масса вопросов.

Автор. У меня тоже. Хотя "модель вихря" или данной "спирали" кажется мне перспективной…


Кстати, многие древние и почти современные представления о мире, владели «вихревым» ключом к организации жизни. Например, в книге известного эзотерика Георгия Гурджиева «Вестник грядущего добра» я нашла ряд интересных подтверждений этому: 

« Человек – это множественность. Имя ему легион». «Человек может быть сильным в монастыре, но слабым в жизни, а мы нуждаемся в силе для жизни».


«Подлинный актёр -  тот, кто творит, кто способен создать все семь цветов спектра».


«Пассивный человек служит инволюции, активный – эволюции».


«Никакое движение не происходит по прямой линии, но имеет одновременно двойное направление, вращаясь вокруг самого себя и падая в сторону ближайшего центра тяготения. Таков закон падения, обычно называемый законом движения».


«Совесть помогает лишь тем, что она сберегает время. Человек, который имеет совесть, спокоен; спокойный человек имеет время, которое может употребить для работы. Однако совесть служит этой цели только вначале; позднее она служит другой цели».

Философ. Что же надлежит делать в мире человеку по Гурджиеву?

Автор. По его системе есть только два вида деланья: автоматическое деланье и деланье в соответствии с целью. Также важно сознательное, а не бессознательное страдание. Правильная работа по Гурджиеву заключается в том, чтобы «делать вещи как человек». «Саморазвитие не возможно без дополнительной внешней силы, а также без толчка изнутри». 


Гурджиев выделяет три силы: физическую (зависит от устройства «машины», то есть тела, его, тканей), психическую (зависит от мыслительного центра; воля – её функция) и моральную (зависит от воспитания и наследственности). Первые силы легко формируются и изменяются, третью силу изменить трудно. Экономию энергии можно практиковать по отношению ко всем трём силам.


Поскольку человек – это множественность, по Гурджиеву, смена «я» контролируется внешними влияниями, но человек всегда живёт в своём последнем «я». «В том-то и трагедия человеческого существования, что каждое малое «я» имеет право подписывать чеки и векселя, а человек, т.е. целое, вынужден их оплачивать. Нередко вся жизнь человека состоит в том, чтобы оплачивать векселя малых, случайных «я».


«Пробудиться», «умереть», «родиться» - вот три стадии, следующие одна за другой». «… каждый человек имеет своё время жизни, и мы не можем изменить свою систему», но возможно экономное, сознательное расходование энергии наших центров. Работа над собой заключается в том, чтобы подвергать себя временным страданиям ради освобождения от страдания вечного. «Обыватели», по мнению Гурджиева, полезнее «бродяг» (интеллигентов, которые часто презирают «обывателей»). Ещё опаснее «несерьёзные люди», которые живут фантазиями.


Гурджиев признавал, что «Если бы люди сумели увидеть своё истинное положение, если бы они осознали весь его ужас, они не секунды не смогли бы оставаться там, где находятся. Они стали бы искать выход из положения и очень скоро нашли бы его, ибо выход есть…кундалини как раз та сила, которая удерживает их в гипнотическом состоянии».


При этом Гурджиев осознавал, что «Человек, способный чего-то добиться, рано или поздно приходит к выводу, что его свобода – иллюзия…Он добровольно становится рабом…человек должен проделать трудный путь рабства и повиновения»…

Философ. Повиноваться приходится как внутренне, так и внешне: через усилие и насилие. А как Гурджиев представлял себе посмертное существование человека. Верил ли он в его бессмертие?    

Автор. Гурджиев писал: «У обычного человека нет души, нет воли». «Человек представляет собой результат взаимодействия планетарных эманаций и земной атмосферы с материальными элементами Земли. После смерти обычного человека его физическое тело распадается на составные части; части Земли возвращаются в Землю – «прах еси и в прах возвратишься». Частицы, поступившие в планетарных эманациях, возвращаются в мир планет; частицы земной атмосферы возвращаются в неё…Если второе /астральное/ тело кристаллизуется внутри человека до его смерти, оно продолжает жить и после смерти физического тела…в пределах Земли и земной атмосферы она оказывается теоретически неразрушимой…длительность его жизни бывает различной….». Третье – это «ментальное» тело, четвёртое – бессмертно уже в пределах Солнечной системы, ему принадлежит воля.


 Таким образом, на вопрос «Бессмертна ли душа» можно ответить «И да, и нет». «Для более определённого ответа необходимо знать, какого рода душа имеется в виду и какого рода бессмертие». «Перевоплощение – редкое явление; оно возможно или после очень продолжительного периода времени, или когда физическое тело одного человека идентично физическому телу другого человека, обладавшего высшими телами. Астральное тело может перевоплощаться, случайно встретившись с таким физическим телом; но это происходит только бессознательно. Ментальное же тело способно сделать выбор».

Философ. У Гурджиева было знание о космогонии и влиянии на человека различных природных и социальных причин и факторов?

Автор. Конечно! Освобождение от внутренних и внешних влияний – важное направление системы Гурджиева. Он выделяет две категории влияний от вещей, находящихся вблизи нас  – физические и химические (действуют извне и не зависят от нас); ассоциативные (всего их 8). (Но есть влияния, которые приходят от Земли, планет, Солнца и др.). Ассоциативные влияния соответствуют эманациям 4-х основных тел человека: влияние формы; влияние чувств (симпатии и антипатии); влияние убеждений; влияние значимости, превосходства одного человека над другим. «Чем более развит человек, тем более он подвержен влияниям».

Философ. Если я правильно понял основную Вашу идею – Вы предлагаете использовать знания очень многих эзотериков, религиозных и философских школ для «регуляции» отдельных людей или даже групп? 

Автор. Организационной формой метатеории «Регуляция полноты жизни» может быть метапрактика «Центр регуляции полноты жизни» (ЦРПЖ) (или «Консультационный пункт по Регуляции полноты жизни»).


Основой «сборки частей в целое» на базе ЦРПЖ должна стать «Спектральная логика», то есть представление о спектрально-целостной природе человека и других социальных объектов. Здесь может происходить, своего рода, восстановление этой целостности, намечаться стратегия и тактика индивидуального или коллективного развития на основе анализа разнообразных альтернатив.


Концепция «Регуляция полноты жизни» в сочетании со «Спектральной логикой», на мой взгляд, может стать основой для формирования модели управления и жизнедеятельности, соответствующих квантово-волновой парадигме описания мира.

Философ. Философ М.К. Мамардашвили в своих беседах (опубликованы в журнале «Вопросы философии», № 4. 1992) сравнивает отношение к жизни французов и немцев. Первым он приписывает дар «жить», «жить изо всех сил, напряжённо, , интенсивно», не конструировать теории о свободе, но пережить свободу изнутри. . Немцы же начали жить очень поздно и то, чем французы занимались уже двести лет, оставалось для немцев лишь ментальной идеей (они без конца лишь исследовали вопрос, как жить полной жизнью). 


Не кажется Вам, что Ваша идея «Регуляция полноты жизни» - лишь ментальная конструкция, способная увести людей от живой жизни?

Автор. Я согласна с Вами, что восприятие мира, основанное на линейной логике, ограниченном рационализме или на каких-либо программах и теориях, на самом деле является абсурдом! Но это не значит, что жизнь не программирует нас, не влияет на нас своей «логикой»!


«Бытийный и рефлексивный слой сознания находятся в отношениях дополнительности», - утверждал В.П. Зинченко. Академик Н. Бехтерева утверждала, что клетки мозга не только отражают мир, но и отражаются в мире. Пространство мозга отражает время.


 Импринтинг определяет нашу последующую жизнь на 90%. Я выросла, например, с видом на деревянный сарай и хлев, что, наверное, усилило моё стремление к самоуглублению и помешало вовремя реализовать некоторые свои биологические и социальные жизненные программы. Не скрою, что мои «ментальные» схемы не для всех. Но речь идёт не только о них! Речь идёт о наборе архетипов человечества, уйти от которых невозможно, и которые надо надлежащим образом организовать! Наверное, это когда-нибудь станет нужно!

Философ. Согласен, что в процессе развития и перемещения в пространстве связей человек отождествляет, постоянно идентифицирует себя с теми или иными группами и даже с человечеством в целом, с теми или иными представлениями о мире.


Но на пути осмысления «человеческого феномена», с одной стороны, , подстерегает Сцилла опасности редукционизма – сведение человека к каким-либо конкретным проявлениям, функциям или отношениям (ролевым, функциональным, классовым и другим). С другой стороны, человека подстерегает  Харибда схоластического универсализма, в котором теряется конкретное многообразие.

Автор. Но нынче все признают междисциплинарный характер проблем человека.

Решать эти проблемы также нужно междисциплинарными средствами, индивидуальными и коллективными, социальными. 

Философ. Но диалектика социального и индивидуального – источник человеческого развития, но и одновременно – многочисленных трагических коллизий. Рост индивидуальной автономии чреват сложностями ценностного выбора, а слияние с групповыми интересами – ростом потребительских тенденций и отчуждения.


Я согласен, что программирование бытия и сознания в обществе  неизбежно. М.К. Мамардашвили утверждал: «Человек – существо, не являющееся продуктом природы: природа не производит людей. По-настоящему мы рождаемся только во втором рождении. Второе рождение происходит там, где потенциальный человек сочетается с символом, а энергия этого сочетания, то есть усилие над самим собой, порождает в человеке человека». 

Автор. Речь должна идти о более полном использовании знаний о том, «кто есть кто» и «кем я хочу стать» для оптимального перемещения (физического и воображаемого, с использованием коллективных знаний, информации) в пространстве связей Единого Пространства Жизни. Я называю данный процесс «перемещения» «Регуляцией полноты жизни».

Философ. Кинорежиссёр И.Бергман перечисляет своих демонов: демон катастроф (ожидание катастроф); демон страха, демон толпы, демон ярости, демон педантизма, демон  злопамятства.


А вот К. Маркс определил смысл жизни как выбор, хотя предлагал всё же взвесить его осуществление. Он призывал отбросить мораль рабского подчинения внешним обстоятельствам: «…главным руководителем является благо человечества, наше собственное совершенствование…»

Автор. Но я убеждена, что одного желания «делать выбор», как и освободиться от «своих демонов», недостаточно для осмысленной организации своих архетипов. Хотя я убеждена, что человека будущего, как и его жизнедеятельность, надо сознательно конструировать! Человек должен взять на себя ответственность за организацию личной и коллективной полноты жизни. Поскольку сделать это больше некому!

Философ. Но Что именно надо делать? 

Автор. Нельзя дать однозначный и единственный ответ на этот вопрос. Ведь трудно учесть интересы всех и каждого в отдельности. Довольно часто отдельная группа людей хочет изменить мир в соответствии со своим собственным представлением о «добре» и «зле», в соответствии со своей «картиной мира». «С кого делать жизнь» и какую «модель мира» избрать, - эта мысль хоть возникает не для каждого человека, но в этом он точно «произошёл от обезьяны». Не сотвори себе кумира, но как жить без них!
Философ. Совсем недавно «жизнь делали» с Ленина, Гагарина… Теперь делают с певицы Аллы Пугачёвой, олигархов… Раньше доминировал героический мотив «самоделанья», теперь – прагматический расчёт стоит на первом плане.

Автор. В любом случае у любого человека присутствует не только представление о том, «Что есть человек?»,  то есть о его месте в структуре мироздания, но и представление о будущем, о том, кем бы он хотел стать. В зависимости от этого человек, так или иначе, взаимодействует с внешним миром и формирует себя и своё окружение. От того, насколько он будет верен своему собственному идеалу и представлению о своём месте в структуре мироздания, он будет если не счастлив, то доволен своей жизнью. Примерная структура личности дана в приложении книги.

Философ. Но представление о себе и мире может быть как адекватным реальности, так и неадекватным, хотя спор о реальности, наверное, не утихнет никогда!

Автор. Вот именно! Поэтому я предпочитаю исходить из «спектрально-целостного» представления о человеке и мире. И в соответствии с этим представлением основными компонентами, формирующими человека являются основные социальные институты: 1) семья, 2) улица и социальная среда обитания, 3) школа и специальные педагогические учреждения, 4) место работы, 5) общественно-политические структуры, 6) СМИ, досуговые и культурные учреждения, 7) религиозные и духовные авторитеты.

Философ. Но важны не только сами структуры, но и их наполнение, те процессы, которые способны они активизировать в душе и в уме человека!     
Автор. В самом деле, проблема формирования личности не только в опоре на определённую культуру или идеологию. Дело в широте души! Да! Душа человека бывает разной широты. Есть маленькая и жадная. Есть большая, но больная. Есть ограниченная рамками личных интересов или только своей семьи. Есть душа, способная охватить всё мироздание!


Лично я выделяю следующие уровни социума, то есть общества, которые может охватывать душа человека: 1. Человек (это он сам или «другой»). 2. Семья. 3. Община (соседи по месту жительства). 4. Предприятие (коллектив на работе). 5. Поселение (город или село, где мы живём). 6. Страна. 7. Человечество.


При этом «охват» может быть разным – от мысленного, доброжелательного отношения – до участливого, «добродетельного». Ведь можно любить на расстоянии всё человечество, не слезая со своего дивана, а можно делать для людей что-то конкретное. Любить добро и делать его – большая разница! И причина такого отличия не только в культуре и воспитании. Во многом оно объясняется наличием (или отсутствием) нужного запаса свободной энергии у человека, а также – качеством этой энергии, то есть широта души связана с уровнем сознания человека. 


В русских сказках Илья Муромец сидел дома 33 года; долго сидел на печи и Емеля. Отчасти они энергию копили и не тратили её по пустякам. Но когда дело («мотив») появилось, - все вокруг содрогнулись, а печь сама в поход пошла!      

Философ.  Так «Что же делать?» на основании Вашего подхода?   

Автор. В соответствии с уровнем сознания будут качественно отличаться и взгляды на пути «выхода из кризиса», то есть по-разному формулироваться ответы на вопрос «Что делать?». Спектр ответов примерно такой: 1. Выживать за счёт несложных индивидуальных усилий (от сбора пустых бутылок до игры на бирже и работы на своих 6-ти сотках). 2. Терпеть и адаптироваться к обстоятельствам (социальная инфантильность и «страусиность»). 3. Служить победителям и власти, работать на людей сильных и влиятельных. 4. Совершенствовать инструментарий (концепции, законы, экономику, технику и технологии). 5. Менять (совершенствовать) общественные отношения. 6. Совершенствовать человека, раскрывать его творческие возможности, развиваться. 7. Стремиться понять «логику развития» мира и следовать ей. 


Художник, творческий человек при этом должен делать то, что ему интересно на самом деле, так как его личность – своего рода «клавиша» вечности, которая должна издавать свой звук в общей мелодии. И если он фальшивит, то не получается и общая мелодия. Хотя, в силу его спектрально-целостной природы, ему необходимо и выживать, адаптироваться к обстоятельствам, и даже отчасти угождать власти, ладить с ней при любом режиме, и стараться улучшать отношения со своими близкими или коллегами.

Философ.  А уж «понять логику развития мира» всегда трудно, а ещё труднее – следовать ей, смиряясь с «вихревой» природой жизни!  

Автор. Не менее разнообразными будут и соответствующие ответы на вопрос  «Кто будет делать?»: 1. Каждый в отдельности, как может (но «не я»). 2. Определяется не нами (то есть «кем-то»). 3. Как велят другие (то есть «не мы»). 4. Как делаем мы («Я»). 5. Как хочет народ, партия, общественность и т.п. («Мы»). 6. Каждый на своём месте («я» и «мы»). 7. В зависимости от места и времени.



Я здесь не буду приводить собственные ответы на вопрос «Как делать?» Пусть каждый желающий поразмыслит над ответами сам…

Философ. Таким образом, при формировании той или иной политики  или системы управления природой и обществом приходится учитывать спектральную природу общественного и индивидуального сознания, вводя в конкретные оценки «мишень», систему координат  наблюдателя, то есть характеристику его уровня сознания. Более целостное представление о происходящем можно формировать лишь на основе сочетания оценок и позиций различных людей, обязательно вводя в них характеристики наблюдателей.  


Автор. Давайте рассмотрим один из базовых ориентиров современного общества, который часто провозглашается целью общественной и индивидуальной жизни – развитие.

Философ. Развитие рассматривается в науке как обмен между структурами мозга и реакция на новые раздражители. Но, думаю, развитие для большинства – это, прежде всего, изменение. И изменение к лучшему, поскольку если изменение к худшему, то это – деградация, а не развитие.

Автор. Но «лучшее» люди формулируют в соответствии со своими собственными представлениями, уровнем сознания.  Да и любая «новизна», любые перемены требуют наличия запаса свободной жизненной энергии, так как изменения всегда являются источником стресса, «футуршока» (по Тоффлеру).


К тому же, я убеждена, что перемены в одной сфере жизни всегда сопровождаются не только сопротивлением, но и предполагают сохранение прежних стереотипов и форм жизни в других сферах. «Закон сохранения энергии» (или «пространства») требует этого. 

Философ. Поэтому «стабильность», о которой часто толкуют политики, многие действительно рассматривают как благо. Хотя стабильной может быть и жизнь бедняка, и бомжа или больного паралитика. 

Автор. В любом случае стабильность, то есть функционирование без интенсивного развития протекает на определённом уровне обмена с окружающей средой и в определённом внутреннем ритме. Переход с одного уровня на другой, как и у электронов, сопровождается притоком или оттоком энергии. Если в одном месте или в одной сфере жизни стабильность уменьшается, то в другом она обязательно прибудет. «Застой», «стабильность», как и «развитие» как бы перемещаются в Едином Пространстве Жизни. Человеку, человечеству, как и любому объекту мира надо постоянно меняться, перемещаться в ЕПЖ. Если они не могут это делать в одном направлении, то делают в другом. Если затруднены социальные формы движения, то возможны духовные, внутренние перемещения…   
Философ. В 60-70-е годы люди искали новое в музыке, литературе, живописи. Появились новые направления…Потом пришли политические перемены и «смутное время», поэтому стало опять доминировать стремление к стабильности и привычным формам в культуре…

Автор. Обеспечить всем и каждому равный доступ к развитию лишь в определённом аспекте жизни, равные для него условия – утопия. Наличие возможности к развитию в определённом жизненном аспекте сильно подвержено факту неоднородности. Поэтому на практике мы никогда не увидим полной и окончательной победы одной социально-экономической формации над другой; возможна лишь многоукладность. Подобным образом можно поставить под сомнение и достижение «конца света». Развитие в сочетании со стабильностью, на мой взгляд, представляет собой условие благополучия объекта.

Философ. Мне кажется, что выстраивание системы признаков благополучия для страны в целом и для отдельных уровней социума – дело государственное…

Автор. Но и каждый индивид в отдельности должен решать для себя эту задачу, с учётом своих возможностей. 

Для каждого из основных уровней социума: 1. Человек. 2. Семья. 3. Община. 4. Предприятие. 5. Поселение. 6. Страна. 7. Планета Земля (человечество), - на основе «спектрального подхода» могут быть сформулированы необходимые и достаточные условия благополучия. Это может быть сделано усилиями одного человека или целого коллектива, как в лабораторных условиях, так и в условиях дискуссионного обсуждения (или в процессе «деловой игры»). Таким образом, может быть выстроена «Модель благополучного жизнестроя».

Философ. Приведите описание хотя бы одного «спектра» благополучия.


Автор. Например, спектр благополучия для человека, на мой взгляд, включает в себя факторы: здоровье; безопасность; комфортные (удобные) условия жизни; полезная деятельность, любимая работа; дружба, любовь; ощущение счастья и целостности бытия; перспектива и смысл жизни.     


В модель может быть введён расчёт, то есть могут быть даны  числовые значения отдельных составляющих для каждого конкретного уровня социума на основе тестирования, экспертных оценок или самодиагностики.

Философ. Наверное, также могут быть расписаны действия каждого из уровней социума для достижения благополучия, то есть то, «Что делать?»: человеку, семье, общине, поселению, государству, человечеству в целом? 

Автор. Для построения конкретных программ достижения благополучия необходимо также понять «Как делать?», то есть провести распределение обязанностей между всеми участниками.

Философ. Практически Вы предлагаете своеобразную форму всеобщего планирования жизни на всех её уровнях.

Автор. Наверное, так. Но надо, как говорил В.П. Грибашёв, иметь дело не только с наличностью, но и с потенциалом, то есть надо прогнозировать и смотреть в будущее.
Философ. Мать последнего Императора России Николая П, датчанка Мария Фёдоровна (Дагмара), потеряв почти всех родных и близких, доживая в Дании, мудро писала в своих мемуарах: «Это всё Божья милость, что грядущее скрыто от нас, и мы не знаем заранее о будущих ужасных несчастьях и испытаниях; тогда мы не смогли бы насладиться настоящим, и жизнь была бы лишь длительной пыткой».

Автор. Но мне хочется возразить сановитой страдалице. «Настоящим» тоже наслаждаются не все!» И хотя на её долю выпало много испытаний ещё до того, как она стала женой Александра Ш, лишившись своего жениха и старшего брата Александра, годы её царствования в России принесли ей радость материнства, семейного очага, блеск светской жизни, хотя и омрачались угрозами покушений на жизнь царя, катастрофой поезда, преждевременной смертью любимого мужа. И всё же многим в России в те годы было, наверное, ещё хуже! Перечитайте мемуары тех лет, рассказы Н.С. Лескова,  А.П. Чехова… В них Вы найдёте красноречивое подтверждение  безрадостного «настоящего» и «беспросветного» будущего многих «простых» и  даже известных людей.  

Философ. Вы задумывались, почему человек так стремится в будущее и отдаёт часто ему предпочтение перед настоящим? Почему прошлое часто мажется чёрной краской? 

Автор. Не всегда и далеко не всеми. Мы уже убедились в этом на примере пророчеств К.Э.Циолковского. Они далеко не радужные, хотя он и признаёт перспективу развития человечества. Кстати, болгарская прорицательница Ванга предполагала, что к 2050 году человечество овладеет навыками левитации.


Дело в том, что о прошлом людям хоть что-то известно, хотя современные историки иногда преподносят нам неожиданные сюрпризы, которые опрокидывают наши представления о мире. Тем не менее, в прошлом есть одна безрадостная для всех черта: в нём люди жили, страдая, мучаясь и  умирая. 

Философ. Вы хотите сказать, что в будущем может быть иначе?

Автор. Нет, не будет, конечно! Но человеку свойственно в это верить, как и в прогресс знания, как в приход мессии, во всеобщее спасение или воскрешение, или в состояние, когда «времени  не будет». Так легче человеку жить, что мы уже с Вами выяснили.   

Философ. Тем не менее, тема спасения человечества на основании формирования будущего, альтернативного нынешнему кризисному состоянию, занимает умы и сердца лишь незначительной части правящей и научной элиты. А без привлечения к теме «Альтернативное будущее» самой широкой общественности и, прежде всего, молодёжи, без участия в ней Президента РФ, Правительства, Государственной Думы, без мобилизации СМИ на пропаганду альтернативного образа жизни, решить большинство проблем и задач не удастся!

Хотя предполагаю, что необходимо взять курс на активное и опережающее формирование «Альтернативного будущего»!    

Автор. Будущее, как и собственное благополучие надо, более или менее  сознательно, создавать и «конструировать». В частности, необходимо разработать и внедрить общенациональную Программу «Альтернативное будущее».    

Философ. Как Вы видите реализацию этой программы?

Автор. Прежде всего, давайте активизируем наше общество на творческий поиск альтернатив развития России и мира, соответствующих национальным традициям, лучшим идеалам справедливого жизнеустройства, интересам большинства человечества и будущих поколений людей. Альтернатив, способных обеспечить решение если не большинства, то хотя бы некоторых современных проблем человечества.

Философ. Но для начала, наверное, надо провести сравнительный анализ, «инвентаризацию», уже имеющихся и испытанных самой жизнью, разнообразных моделей организации жизнедеятельности человека, семьи, народов… 

Автор. Согласна. А на основе этого необходимо сформировать банк знаний, информации, который ляжет в основу «Регуляции полноты жизни». 

Философ. В СМИ можно организовать обсуждения лучших моделей не только социально-экономического, но психологического, духовного развития человека, семьи, коллектива… 

Автор. Можно создать инновационное движение «Альтернативное будущее» как многогранное, разнообразное и авторитетное экспертное сообщество, опирающиеся на широкую инициативу граждан России. Ведь модернизация общества начинается с сознания каждого отдельного человека, а не замыкается в рамках элитарного «Сколково». Нужна широкая народная инициатива, самодеятельность не только в борьбе за здоровый образ жизни, самосовершенствование, но и за спасение жизни на Земле. 


Ведь любая власть захлебнётся от обилия социальных проблем, если она не будет опираться на народную инициативу, если не сможет привлечь на свою сторону социальную энергию большинства граждан России. Поэтому государственные социальные службы и органы власти всех уровней должны взять на себя смелость всё больше опираться на народную инициативу. 

Философ. Какого рода «продукты» могут предъявить подобные движения обществу? 

Автор. Основным продуктом является сам процесс жизнедеятельности на новом уровне, с большим энтузиазмом, то есть сама народная инициатива. Помимо опоры на организованную народную инициативу наша страна, власть остро нуждается в формировании «светлого» образа будущего, «русской идеи», которая воодушевила бы многих 

Возможна также разработка прогнозов и планов, сценариев развития, разнообразных аналитических материалов.


Необходим выбор наилучших альтернатив будущего для внедрения в жизнь и утверждение законопроектов, способных обеспечить такое внедрение.


А также - создание общенациональной Школы ответственных социальных лидеров и подвижников, способных возглавить процесс реализации Программы «Альтернативное будущее». 

Философ. И, конечно, необходимо широкое распространение знаний на основе, своего рода, Народного университета футурологических знаний.

Автор. И, конечно, создание опытных полигонов для внедрения достижений Программы «Альтернативное будущее»: поселений и городов опережающего развития (экополисов, технополисов, ноосферных поселений и т.п.). При этом под «опережением» я понимаю, прежде всего, более совершенные общественные отношения между людьми, создающие условия для гармоничного развития каждого, перемены труда и самосовершенствования. 


Философ. Вы думаете, что такое возможно?

Автор. Кстати, опыт СССР во многом это подтверждает! Тогда создавались не только наукограды, экополисы, народные предприятия, но и Молодёжные Жилые Комплексы (МЖК), которые концентрировали в себе лучшие социальные новации.

Философ. Но для этого нужна другая система власти и модель управления, которая ориентирована не на экономическую прибыль, а на развитие самого человека, общественных отношений, то есть на модернизацию сознания.

Автор. Да, и «Спектральная логика» позволяет создать «спектрально-целостную» модель управления и нацелить человека на «спектрально-целостную» жизни, что, кстати, не противоречит основным религиозным и научным заветам!

Философ. Я согласен, что наши политики часто говорят о необходимости «собирания земель» как способе преодоления кризиса и разобщённости. Но почти никто не говорит о «собирании людей», или «собирании человека», хотя все без конца уверяют, что человек и его интеллект – главное национальное богатство.

Автор. На мой взгляд, нам не столько не хватает идей, сколько - «общего дела» и практического воплощения благородных замыслов. Поэтому я убеждена, что только «технология» «сборки частей в целое» на уровне отдельного человека и социума в целом сможет обеспечить России «прорыв в будущее» и одновременно организовать народную инициативу.

Философ. Но власть может захлебнуться от народной инициативы, если та не будет организована, не встанет на путь самоорганизации. То есть, чтобы реализовать более справедливую и адекватную модель управления, нужно подготовить к этому большую часть населения страны. Каким образом Вы видите весь процесс организации народной инициативы?    

Автор. Мониторинг общественного мнения - это первый этап работы с народной инициативой. Он должен также  отслеживать появление и развитие социальных новаций, изучать настроение и направленность мысли новаторов и изобретателей. Это второй этап организации народной инициативы.


«Куча мала» при собирании народной инициативы, которую любая власть справедливо боится,  может превратиться в управляемый процесс лишь на базе продуктивного обмена «потребностей» и «возможностей» отдельных людей. Наилучший способ взаимодействия между участниками столь пёстрого состава, на наш взгляд, - «Социальная диспетчерская».
 Один и тот же человек может участвовать в этом процессе и как «донор», «инвестор», и как «реципиент», «потребитель». Ведь потребности и возможности человека многогранны, имеют как материальные, так и социальные, информационные составляющие. 

Философ. Где могут создаваться подобные «диспетчерские»?

Автор. Подобную диспетчерскую можно организовать где угодно: в отделе социальной защиты, в региональном пенсионном фонде; на базе администрации; по телефону «Доверие»; на базе партийной ячейки и Совета ветеранов. Это – третий этап организации народной инициативы. 

Философ. Мне кажется, что лучше всего это делать на базе «Семейных клубов» (в том числе «Интернет-клубов»), так как на клубной основе легче всего сочетать формальные и неформальные формы работы с населением, организовывать встречи самых разных людей и, прежде всего, новаторов.

Автор. Поскольку ярче всего народная инициатива проявляется в личности социального новатора, значимым элементом «Семейного клуба» может стать «Служба организации внедрения социальных новаций». Поэтому работа с социальными новаторами – следующий, четвёртый этап (или уровень) работы с народной инициативой.  Особое место в общем потоке инициатив может занять Движение социальных новаторов, о котором я твержу не один год!

На базе внедрения новаций может выстроиться «Система самообеспечения по месту жительства». Она в полной мере прошла опробование и доказала свою жизнеспособность в системе МЖК и в фирме «Социальная инновация». Это пятый этап (или уровень) работы с народной инициативой. 


Вариантом воплощения ещё более полной сборки людей, как и «русской идеи», на мой взгляд, является концепция «Регуляция полноты жизни». Практикой воплощения её может стать Центр регуляции полноты жизни, где может быть выстроено многоаспектное взаимодействие людей и коллективов между собой по принципу их соразвития. Сюда можно прийти с любой частной или общей проблемой. И пытаться найти её решение, как в индивидуальном, так и коллективном режиме, опираясь на обширный банк информации и связей «всего со всем». Это – шестой уровень работы с народной инициативой.

Философ. А кадровое наполнение всех этих структур?

Автор. Перед моими глазами проходят духовные авторитеты, философы, учёные, герои и подвижники, политические лидеры; «обычные» люди… Христос и Будда; Сократ и Ницше; Фрейд и физиолог И.П. Павлов; Г. Гурджиев и Карлос Кастанеде («Дон Хуан»); многочисленные «отцы Церкви»; Ленин, Сталин и даже Гитлер; Пиаже и Станислав Гроф, Игорь Чарковский и психотерапевт М.Л. Перепелицын… Для меня это не только известные имена, но и люди с определённым жизненным опытом, то есть носители определённых моделей сознания и представления о мире. У каждого из них была та или иная жизненная миссия, предназначение, которая высвечивалась в определённых социальных условиях, при определённой востребованности.   


Меня, как исследователя, интересует не только истинность, то  есть адекватность реальности, этих моделей, но и способы перехода, взаимодействия между ними.    


Все эти «модели» грубо можно разделить на два «класса»: те, которые работают с внутренним жизненным пространством («духовные» практики, философские и некоторые научные системы) и те, которые воздействуют на внешнюю реальность (политические, социальные и научные системы). Первый «класс» требует от человека изменений в области сознания, во внутреннем мире человека; второй – активного подхода к жизни. 

Философ. Зачем нужна столь сложная и многомерная «сборка»? 

Автор. Как я уже отмечала, только она сможет обеспечить «прорыв в будущее», активизировать интеллект отдельного человека и составить «коллективный разум». Это способ реализации идеи «ноосферы», в котором циркулируют разные идеи, и «собирания людей», а также – «русская метаидея» и «общее метадело».

Философ. Подобная «сборка» нужна,  возможно, далеко не каждому!

Автор. Я убеждена, что она нужна не только власти и народу в целом, она нужна и почти каждому отдельному человеку. Ведь человеку в современной России живётся плохо не только материально. Не менее остро стоит проблема «нищеты духа» и «социального обнищания», одиночества. 

Философ. Я согласен с Вами. Как показывают исследования некоторых специалистов, от отсутствия перспективы, смысла жизни, разобщённости, духовной апатии и душевной пустоты человек страдает больше, чем от материальных факторов: нехватки денег, отсутствия своего жилья, плохого питания, загрязнения окружающей среды. Более того, причина материальных проблем, в основном, имеет социально-психологическую природу. 

Автор. Отдельный человек часто излишне замкнут в своём внутреннем мире, то есть его «полнота жизни» недостаточна, искажена, не соответствует его реальной, если хотите, - «божественной», природе! Замкнутостью и «одномерностью» существования страдают не только бедные, но и богатые люди. Они вынуждены гнаться за прибылью любой ценой, эксплуатировать и разрушать целостность личности других людей, ущемлять их «полноту жизни».  Нанося вред другим существам, человек делает зло и самому себе (и не только «в бесконечности своего существования»). Он разрушает, прежде всего, самого себя, собственную, «личную полноту жизни».

Философ.
Этому во многом мешает груз прошлого, неправильное воспитание, одностороннее образование, личные комплексы или амбиции. Автор. Но человек во «временном срезе» - это продукт всей земной и космической эволюции, спрессованной в нашем бессознательном. Это, как говорил мой знакомый экономист Николай Павлович Егоров, «продукт геологического и исторического времени», «существо биосоциальное». И эта,  очевидная для многих истина, на практике очень редко находит своё воплощение в организации нашей жизни, в построении повседневного её жизнестроя. Поэтому человек, прежде всего, должен осознать и выстроить своё взаимодействие с основными уровнями социума, с которыми он связан многомерной и сложной сетью связей: 1) отдельный человек, 2) семья, 3) община, 4) предприятие, 5) поселение, 6) страна, 7) человечество. «Полнота жизни Природы и Общества», которая включает в той или иной степени весь накопленный коллективный опыт организации жизнедеятельности человечества,  –  источник для организации жизни отдельного человека, «Личной полноты жизни».

Философ. Согласен, что для достижения личной полноты жизни свободы и абстрактного права выбора своего жизненного пути человеку не достаточно! Нужны социальные условия для самореализации, реализации собственной свободы выбора.

Автор. Прежде всего, на основе сочетания как традиционных, так и новых способов организации жизнедеятельности, человеку необходимо найти своё место в природе и обществе, которое, как убеждал народный Учитель, Порфирий Корнеевич Иванов, «никем не занято и не покупается ни за какие деньги». Но сделать это без помощи социума не так-то просто!

Философ. Вы правильно утверждаете, что организация эффективной «саморегуляции» отдельному человеку иногда непосильна, как и поиск своего места в жизни. Лишь найдя поддержку, понимание социума, человек становится подлинным человеком, обретает полноту жизни и личное счастье. И поиск своего подлинного места в жизни весьма сложен и требует всё более полного обращения к опыту других людей во всей полноте времени-пространстве Земной жизни. 

Автор. И чем сложнее, организованнее, многомернее личность, тем, зачастую, труднее достичь человеку самореализации, найти себе адекватного партнёра и окружение. Эта задача часто решается лишь в «пространстве» разнообразных связей, за счёт перемены труда, частой смены окружения. Чтобы найти своё собственное место в жизни, некоторым приходится «переработать» огромное количество «первоначальной руды», овладеть знанием всех тех богатств, которые накопило человечество (всем известный завет В.И. Ленина, который хорошо знал, что говорил, так как был реализованной личностью). Но не пытайтесь повторить его или чей-либо чужой путь, если Вы хотите в действительности стать самим собой!           

Философ.  Но сейчас почти всё наше окружение, ближний и дальний социум, общество, не помогают отдельному человеку в обретении полноты жизни и в поиске себя. «Социальная защита» от государства решает лишь минимум личных проблем, а своим разросшимся за последние годы бюрократическим формализмом даже увеличивает повседневные заботы. Законы, принимаемые Государственной Думой в огромном количестве, лишь усложняют жизнь «простого» человека, превращаются, порой, даже в фактор угрозы индивидуальному существованию, так как не направлены на решение его жизненных проблем! 

Автор. Но даже в этих условиях на помощь отдельному человеку или целому коллективу может прийти Центр регуляции полноты жизни, где «несусветная реальность» может стать явью, где может восстановиться «связь времён». Это, своего рода, «социальный инкубатор», благоприятная социальная среда для постепенного и индивидуального развития с учётом конкретного этапа развития личности или коллектива. 


С помощью информационной базы («Полноты жизни Природы и Общества») подобного Центра можно индивидуально или коллективно выстроить стратегию развития, найти пути выхода из его тупиков, решить свои частные и общие проблемы. 


Итак, уровни организации народной инициативы таковы: 1. Мониторинг общественного мнения – 2. Мониторинг социальных новаций – 3. Социальная диспетчерская – 4. Служба содействия внедрению социальных новаций -  5. Система самообеспечения по месту жительства – 6. Регуляция полноты жизни.   

Философ.
Таким образом, можно не только дать всем «хлеба и зрелищ», но и обеспечить реальный «прорыв в будущее», всех обеспечить «общим делом», а страну – «русской идеей»!  

Автор. Ещё дальше в решении поставленных задач можно продвинуться на базе «Поселений будущего», это – седьмой уровень работы с народной инициативой. Но он не может быть реализован на практике, если не будут отработаны все предыдущие этапы и не достигнут достаточно высокий уровень «сборки частей в целое» для различных уровней социума.

Философ. Согласовать интересы всех и каждого между собой, конечно, возможно лишь во всей полноте пространства-времени земной жизни, то есть это в реальности недостижимо! Но с помощью применения современных информационных технологий многое делается понятным на самом дальнем расстоянии и на различных планах бытия. Поэтому предложенная Вами поэтапная организация народной инициативы позволит разработать модель жизнестроя людей будущего. 

Автор. Можете называть её «коммунизмом», «Царством Божьим на Земле», «ноосферой», «полнотой жизни», «счастьем» и даже «Розой мира», но её суть в одном – организация оптимального взаимодействия отдельного человека с окружающей средой с максимальной опорой на многовековой опыт человечества! 

Октябрь-ноябрь 2010 года                                                    Н.И. Шелейкова
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Сентябрь-ноябрь 2010 г.                                               Н.И. Шелейкова

